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Oz: Metot ile gercek bilginin elde edilmesi arasinda mutlak bir iliski vardir. Dolayisiyla gercek
bilgiyi kesfetmek ve bu konuda istenilen neticeye ulasmak, metot ile ilgili bazi ilkelerin varligini
zorunlu kilar. Bu sebepledir ki her filozof disiincesini sistematik bir tarzda insa ederken belli basli
metodik ilkeler cercevesinde hareket eder. Benzer sekilde, islam Messai felsefe gelenegine mensup
Kindi, Farabi, ibn Sina ve ibn Riisd gibi diisiiniirler de metot ile ilgili baz ilkeleri esas almislardir.
Felsefi disiince sistemlerini ise benimsedikleri ilkelere baglh kalmak suretiyle insa etmislerdir. Bu
calismada oncelikle metot kavrami ele alinip, metodun bilgi edinme siirecindeki 6nemi lzerinde
durulacaktir. isimleri zikredilen Messal filozoflarin gercek bilgiye ulasmak icin hangi ilkeleri esas
aldiklari incelenecektir. Onlarin benimsemis olduklari s6z konusu ilkelerin giinimiuz acisindan
ifade ettigi anlam ve 6neme isaret edilecektir.
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Abstract: There s an absolute relationship between the method and the acquisition of real
knowledge. Therefore, discovering real knowledge and getting the desired results requires the
existence of some methodical principles. For this reason, while each philosopher built his or her
ideas in a systematic manner, act in accordance with same certain methodical principles. Similarly,
al-Kindi, al-Farabi, 1bn Sind and Ibn Rushd who belong to the tradition of Islamic Peripatetic
philosophy based on some methodical principles. Also they built their systems of philosophical
thought according to the principles which they adopted. In this study, firstly, we will focus on the
concept of the method and its importance while acquiring knowledge. And we will examine
principles which the Peripatetic philosophers based on to acquire real knowledge. Lastly, we will
indicate Peripatetic philosopher’s principles in terms of its meaning and significance today.
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1. Giris

Kultirlerin olusmasi ve medeniyetlerin insasinda bilim ve felsefe 6nemli bir konuma
sahiptir. Zira medeniyet, insanin basta inancg, bilim, felsefe, sanat ve estetik olmak
Uzere cesitli alanlardaki etkinliklerinin bir yansimasidir. Meseleyi daha o6zele
indirgersek, islam medeniyetinin olusumunda sistemli bir sekilde ve bilimsel metotlarla
bilgi Uretilip bir disiplin haline getirilmesi sonucu tesekkil eden bilimlerin payi
buylktiir. Fakat gerek bilgi edinme siireci gerekse elde edilen bilgi birikimlerinin
sistematik hale getirilip belli bir disiplin niteligini kazanmasi birtakim metodik ilkeleri
zorunlu kilar. insanin ise gercek bilgiye ulasabilmesi icin bilgi edinimi acisindan belli
bir yetkinlige ulasmasi gerekir. Bunun yani sira bilimsel acidan hedeflenen amacin
gerceklestirilebilmesi icin gerekli olan stratejiler bitiinlini ifade eden metot bilgisi
sarttir. Clnki insanin kiltirel hayatinin bir geregi olan gercege ulasma cabasi, cesitli
metodik ilkeler cercevesinde hareket edilmesi halinde beklenen mispet sonuclari verir.

Birbiriyle aldkali bilimleri gruplandirma amaciyla gerceklestirilen islam bilimler tasnifi
icinde yer alan gerek akli (felsefi/hikemi) gerekse nakli (ser'i/dini) disiplinler alaninda
fikir tireten distndr ve bilginler, bilimsel arastirmalarini gerceklestirirken bazi metodik
ilkeleri esas alip bu dogrultuda hareket etmislerdir. Keza islam felsefe geleneginde en
yaygin etkiye sahip olan Messai ekole mensup Kindi (61. 866?), Farabi (1. 950), ibn Sina
(61. 1037) ve ibn Riisd (6l. 1198) gibi filozoflar da birtakim metodik ilkeleri benimseyip
kullanmak suretiyle felsefi diisiince sistemlerini insa etmislerdir.

Metodik ilkeler ile ilgili gériislerini ele alacagimiz Kindi, Farabi, ibn Sina ve ibn Riisd’iin
mensup oldugu Messailik, kelime anlami itibariyla “yurayticiulik” demek olup, bu akimi
temsil eden islam filozoflari Aristoteles doktrinini benimserler. Bundan dolayi onlara
“ylriyenler” anlaminda Messadiyyln denir. Yaygin anlayisa gore Aristoteles (m.6. 384-
322) zihin ve beden jimnastigini ayni anda yaptirmak amaciyla Atina’da Lykeion (Lise)
adiyla kurmus oldugu felsefe okulunda derslerini okulunun genis revaklari arasinda
gezinerek vermistir. Bu bakimdan onun felsefesine Yunanca “gezinmek, ylrimek”
anlamindaki peripatein masdarindan hareketle Peripatetizm ismi verilmistir. Mezk{r
kavram terciimeler doneminde Arapcaya Messaiyye olarak terciime edilmistir (Kaya,
2004: 393). Her ne kadar Messailik, Aristocu felsefeye nispetle isimlendirilmis olsa da,
bu akim tam anlamiyla Aristoteles’in fikirlerini benimsemis degildir. Zira Messail ekole
mensup dusinirler temel problemlerde islami 6gretiye uygun hareket etmisler;
bununla birlikte birtakim yorum ve aciklamalarinda Aristoteles’in yonteminden
faydalanmislardir. Aristoteles’ten esinlendikleri gibi, Platon (m.6. 427-347) ve Yeni
Platonculuktan da yararlanmislardir. Mantik sahasinda Aristoculuk daha etkili iken;
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metafizik, siyaset ve ahlak alanlarinda ise Platonculuk ve Yeni Platonculuk akimlarinin
etkisi oldukca belirgindir. Bu bakimdan Messai felsefe gelenegi sadece Aristoteles’in
disiincelerinden esinlenerek olusturulmus bir felsefe akimi degildir. Dolayisiyla
Messailik, eklektik nitelik tasiyan bir distince etkinligidir (Bayrakdar, 2011: 102-103).

Daha o6nce “Kindi’nin Metot Anlayisi” bashgiyla yayinlanan bir makalemizde (S6zen,
2005: 21-31) Kindi ile sinirli tuttugumuz metot konusunu, genel olarak Messal
felsefeyi kapsayacak tarzda genisletmek suretiyle farkl bir sistemle yeniden ele alip
degerlendirmeyi amacladigimiz bu calismada, 6ncelikle metot kavrami hakkinda kisaca
bilgi verilip 6nemi (izerinde durulacaktir. Diger taraftan metodun bilgi edinme
siirecindeki fonksiyonu irdelenecektir. Ardindan da Kindi, Farabi, ibn Sina ve ibn Riisd
olmak lizere Messal felsefe gelenegi icinde yer alan filozoflarin metot ile ilgili
sunduklar birtakim ilkelere yer verilip analiz edilecektir. Ciinkl onlarin, farkh bilimlere
ait bilgi birikimlerini sistematik bir sekilde 6grenip degerlendirebilmenin hangi
yontemlere bagli oldugu konusundaki goriisleri 6nem tasimaktadir. Ge¢misin diistiince
urtinlerinin gelecekte gercek bilgiye ulasma baglaminda bir ara¢ konumunda oldugu
gercegdi dikkate alinarak isimleri mezkir diistinlrlerin gliniimiiz diinyasina sunduklari
metodik ilkelerin dogru algilanip geregi gibi hareket edilmesinin pratik degerine vurgu
yapilacaktir.

2. Metot ve Bilgi Edinme Siirecindeki Onemi
Metot (usdl, tarik), “Belli bir neticeye ulasmak ve 6zellikle de hakikati kesfetmek icin
diisiinceyi yonlendiren cesitli yontemlerdir.” (ismail Fenni, 1341: 420). Diger bir
tanimlamaya gore de metot (menhec/minhec), “Gizli bir hakikati bulup ortaya ¢cikarmak
veya bilinen bir hakikati ispat etmek icin izlenecek olan kurallarin veya kullanilacak
olan vasitalarin timudir.” (ismail Hakki, 1329: 11).

Gorialdugu uUzere metot, bilinmeyeni ortaya cikarabilmek ya da bilineni baskalarina
kanitlayabilmek icin disinceleri belli bir siraya gore kullanmayi kapsayan zihinsel bir
siireci icerir. insan gerek bir gayeye ulasmayi hedeflesin gerekse gercedi bulup ortaya
c¢tkarmaya calissin, her iki durumda da belli bir metodu izlemek zorundadir. Aksi
durumda arzu edilen neticeyi elde etmeye muvaffak olamaz. iste bu hususta takip
edilecek kurallarin veya kullanilacak vasitalarin timii metot olarak adlandirilir. Metot
ise her bilimin temel sartidir (ismail Hakki, 1329: 11).

icinde yasadigi aleme kayitsiz kalamayan insan kendisini kusatan varhk &alemini
tanimak ister. Onun varlik ve olaylari taniyip anlama cabasi belli bir zaman sirecini
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gerektirir. Fakat insan émrinin sinirh oldugu dikkate alindiginda bu eylemin zamansal
bakimdan hizl ve giivenle gerceklestirilmesi zorunlulugu ortaya cikar. Varlk ve olaylari
cabuk ve saglam bir sekilde kavramayi saglayan birtakim yollar mevcuttur. Dolayisiyla
metot, insanin hakikati bulmak ve onu ispatlamak amaciyla basvurdugu vyollarin
timadiar. Bu bakimdan gecmisin bilgi birikimi ve deneyimlerinden istifade etme
zorunlulugu s6z konusudur. Cinki en glgli zekalarin bile yhzyillarin birikimi olan
denemelerle olusturulmus saglam metotlardan habersiz kalmasi halinde tehlikeli
yollara sapmaktan ve telafisi zor olan yanlislara diismekten kurtulmalari zordur. Gemiyi
insan zihnine, diimeni ise metoda benzetmek suretiyle bir analoji yapmak gerekirse,
nasil ki firtinali bir havada bindikleri gemiyi dimenden anlayan birine teslim etme
zorunlulugunu hissetmeyen insanlarin korkunc bir akibete ugramalari kaginilmaz ise,
metot bilgisine sahip olmayan kimselerin de hakikati bulma ve ispatlama hususundaki
karsilasacaklari durum benzer sekildedir. Metodun 6énemini bir karsilastirma yapmak
suretiyle de ortaya koymak miimkindir. Ornegdin, zekd bakimindan orta seviyede
olmasina ragmen metoda dayali hareket eden bir kimse ile metotsuz calisan Ustln
zekal birinin ulasacaklari sonuc farkhlik gosterir. Clinkii orta seviyede zekaya sahip
olan bir kimse, metodu esas aldigi icin gercek bilgilere ulasabilir. Fakat zikredilen
nitelige sahip diger kisinin ise dogru bilgileri elde etmesi mimkin degildir (Yicel,
1948: 73).

Goriuldagu uzere bilimsel bilginin elde edilmesinde metot son derece dnemlidir. Zira
gercegi aramanin yolu ve ydéntemi metottur. islam felsefesinde metoda iliskin ilk
denemeyi gerceklestiren Kindi, metodun insana gercege ulasmak icin yol gosterdigini,
kisiyi bilgisizligin karanhgindan ve siliphelerin yol actigi sikintilardan kurtardigini
belirtir. Onun akil gézinid aydinlatan adeta bir mesale oldugunu séyler (Kindi, 2014a:
133).

islam felsefesinin 6nemli temsilcilerinden biri olan Farabi'ye gore, bir mesele hakkinda
arastirma yapilmasi sonucu insanda o probleme dair akil yliriitme veya 6grenim yoluyla
bilgi ve diisiince hasil olur. Her meselenin incelenmesindeki asil maksat, gercek bilgiyi
elde etmektir. Fakat bu hususta burhani, hitabi ve cedeli gibi cesitli metotlarin
bilinmesi gerekir. O halde herhangi bir bilimsel arastirmaya baslamadan énce gerekli
metot bilgisine sahip olmak sarttir. Bu acidan her bir metodun 6zelliklerini bilmek
suretiyle onlari birbirinden ayirt edebilecek bilgi seviyesine erismek bir zorunluluktur.
Bunun icin de dogustan gelen bir yetenege sahip olmak gerekir. Diger taraftan hangi
metodun ne tir bir alanda kullanilacagi bilgisi de 6nem tasir (Farabi, 2012: 22-23;
1974: 4-5).
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Yenicag felsefesinin kurucusu René Descartes (1596-1650) metoda bagl hareket etme
konusuna dikkat ceker. Ona gore hakikati metotsuz aramaktansa hic aramamak daha
hayirhdir. Clinkii diizensiz arastirmalarla ortaya cikan belirsiz disiinceler tabiat i1sigini
karartir ve disinceyi koreltir. Karanliklar icinde vyiriimeye alisanlarin go6zlerinin
keskinligi azalir; sonucta Gilnes 1sigina dayanamaz bir konuma gelirler (Descartes,
1997: 15).

3. Bilgi Edinmede Metodik ilkeler

Messal ekole mensup filozoflar, felsefi distincelerini sergilerken metoda iliskin bazi
ilkeleri de zikretmislerdir. Bu cercevede mezk(r ekoliin kurucusu Kindi, muhtelif
eserlerinde metot ile ilgili birtakim gorisler serdetmistir. Dolayisiyla Kindi’nin metoda
dair gorislerinin, mezklr ekoliin metot anlayisinin sekillenmesinde 6nemli bir payi
vardir. Diger taraftan onun Messai ekoliin ilk temsilcisi olmasi hasebiyle metodik
gorisleri bir deger ifade eder. Cinki Kindi’'nin metotla ilgili sergiledigi gorislerinin
kendinden sonraki bazi disiinirlerde de etkileri gérilmektedir (S6zen, 2005: 21).

Metot ile bilgi edinme arasinda mutlak bir iliski vardir. Bu bakimdan bilginin elde
edilmesinde bazi metodik ilkeler mevcuttur. Simdi bunlara yer verelim.

3.1. Ulasilmak istenen Gayeyi Belirleme

Kindi'ye goére insanin bilgi acisindan neyi nereden ve nasil elde edecegi ve yeni
birtakim bilgilere hangi olciitlere bagh olarak ulasacagi metot bilgisini zorunlu kilar.
Bilgi edinme sirecinde Oncelikle ulasilmak istenen hedefin belirlenmesi gerekir. Zira
ulasmak istedigi gayeyi bilen insan, gliciini ve dislincesini o yonde yogunlastirdigi
takdirde hicbir engel onu hedefe ulasma istegindeki kararliligindan geri dondiiremez.
Nitekim gayesini gerceklestirmek icin ciddi ve saglam adimlar atar. Bu durumun
kendisini belirlenen hedefe daha cok yaklastirdigini bilir. Ne var ki onu gayesinden
saptiracak birtakim zan ve teredditler akla gelebilir. Fakat diisiince ve eylem birlikteligi
icinde gayesi dogrultusunda kararl ve sirekli bir sekilde hareket eden kimsenin hata
yapma ihtimali ortadan kalkar. Ulasmak istedigi gayeyi bilmeyen kimse ise ona ulasmis
olmasina ragmen onu taniyamaz. Bu durumda da ondan yararlanmasi mimkiin degildir
(Kindi, 2014b: 279-280). O halde belli bir alanda bilgi elde etmek isteyen kimse
oncelikle gayesini belirlemeli ve bu dogrultuda hareket ederek sonuca odaklanmalidir.

3.2. Gegmisin Bilgi Birikimlerinden Yararlanma
Bilgi edinme sirecinde o6nemli metodik ilkelerden bir digeri de gecmisin bilgi
birikimlerinden yararlanmaktir. Zira Messal ekole mensup bazi filozoflar, hak ve
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kadirbilirlik vasfinin bir yansimasi olarak birey ve toplumlarin gercek adina elde
ettikleri birikimlerin deger tasidigini israrli bir sekilde vurgulamislardir. Ornegin Kind,
bize gercegi biiylik dlclide getirenlerin yani sira basit ve kiiclik oranda ulastiranlara da
tesekkir borcumuzun oldugunu belirtir. Ona goére gecmiste yasayan diisinir ve
bilginler gelecek nesilleri liretmis olduklar bilgi birikimlerine ortak etmislerdir. Sayet
onlarin bilgi birikimleri olmasaydi, yogun olarak calisilsa bile dogru oncillerden
hareket ederek sonuc cikarilip bilinmeyene ulasmak imkansiz olurdu. Dolayisiyla
mevcut bilgi birikimi gecmis dénemlerden gliniimiize kadar slregelen yogun ve emek
mahsulii calismalarin bir neticesidir. Oyle ki, bir insanin émri uzun, calismasi ciddi ve
yogun, zihinsel bakimdan ne kadar guiclii olursa olsun, bu tir bir bilgi birikimini hayati
boyunca elde etmesi disinilemez. Bu bakimdan hangi o6lclide olursa olsun,
bilgilerinden istifade ettigimiz kimseleri karalayip onlari yok saymamak gerekir.
Onlardan bize tevariis eden {(rinler, onlarin hakikatine vakif olamadiklari bilgiye
ulasmak icin bir yol ve vasita niteligi tasir. Zira bir birey ya da topluluk sirf kendi cabasi
sonucu mutlak bilgiye ulasamaz. Birtakim bilgiler elde edilse bile, gercekle
kiyaslandiginda bunlar kismi bir nitelik tasirlar (Kindi, 2014a: 127-128).

Goruldagu uzere Kindi, bir bilim insaninin bilgi edinme siirecinde nasil bir tavir
sergileyeceginin altini ¢izer. Ge¢misten buglne gercek bilgiyi ulastiranlara saygi
duyulmasini ve ilmi taassuba yer olmadigini vurgular.

Messal felsefe geleneginin Bati islam diinyasindaki (Endiiliis) énemli temsilcisi ibn Riisd
de bilgi edinme sirecinde gecmisin bilgi birikimlerinden yararlanma ilkesi ile ilgili
Kindi'nin diistinceleriyle értiisen nitelikte goriisler ortaya koyar. Zira ibn Riisd, insanin
bireysel olarak bir bilimi tesekkll ettirmesinin imkansiz oldugunu vurgular. Bu
hususun butin bilim dallari icin gecerli oldugunu ifade eder. Clinkii ona gore bir
kisinin tek basina ortaya c¢ikarabilecegi herhangi bir bilim dali s6z konusu degildir. Bu
nedenle gecmis milletlerde burhan sartlarinin gerektirdigi tarzda bir arastirma ve
degerlendirmeye rastlanildigi takdirde bunlar dikkate alinmali, dolayisiyla incelenip
degerlendirilmelidir. Bunlardan hakikate uygun olanlar kabul edilmelidir. Giinimiize
intikal eden bu bilgilerden dolayi sevin¢ duyulmalidir. Hatta bilgi sahiplerine tesekkir
edilmelidir. Fakat hakikate uygun olmayan bilgilere dikkat c¢ekilmeli, baskalarini
onlardan sakindirma yoluna gidilmelidir (ibn Riisd, 1986a: 32-33; 1992: 71-72).

Kindi ve ibn Riisd'iin gercek bilgileri gelecek nesillere miras birakan kimselere tesekkiir
edilmesi gerektigi yoniindeki duslncelerinin Aristoteles'in bu konudaki fikirleriyle
ortlistiigu goriulmektedir. Zira Aristoteles, sadece gorusleri paylasilan kisilere degil,
ylzeysel bilgiler ortaya koyan kimselere de minnettar olmak gerektigini belirtir. Clinki
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onlarin, kendinden sonraki nesillerin disiinme vyetilerini gelistirmelerine katki
sunduklarini ifade eder (Aristoteles, 1985: 993>, 149-150).

Bilgi ediniminde metodik ilkeler cercevesinde hareket edilmesinin dnemini belirten ibn
Risd, bir arastirma icin gecmiste ortaya konulmus bilgi birikimlerinin dikkate
alinmasinin yani sira 6nceki filozoflarin ileri siirmis olduklari sartlara ve inceleme icin
gerekli gordikleri kurallara uymanin gerekliligini vurgular. Bunun yani sira o, bir
kimsenin gercegi bilen kisilerden olmayi istemesi durumunda arastirma yaptigi her
konuda ileri suirilen cesitli goriisleri de g6z dniinde bulundurmak zorunda oldugunu
soyler. Dolayisiyla ibn Riisd, arastirma siirecinde asil kaynaga gitmenin dnemini
vurgulayarak gercek bilginin ancak bu sekilde elde edilebilecegini ifade eder (ibn Riisd,
1986b: 100).

3.3. Bilimsel Agidan Taassuptan Uzak Durma

Disunir ibn Risd'e gére, herhangi bir bilim alanina giren konularda daha énceden
arastirma yapilmamis ise, oncelikle yapilmasi gereken arastirmalara baslanmali,
meselenin eksiksiz bir sekilde ¢o6zimlenmesi icin gecmiste fikir Ureten bilim
insanlarinin gorislerinden yardim alinmalidir. Zira bir kimsenin ilk defa arastirma
yapilacak konuyla ilgili tek basina her seyi ustlenmesi zor, hatta imkansizdir. Oyleyse
arastirma sirecinde gecmiste yasamis olan arastirmacilarin bilgilerine basvurmak bir
zorunluluktur. Bu hususta bilgi ve tecriibelerinden yararlanilan kimselerle ayni dine
mensup olmak da gerekmez. ibn Riisd, meseleyi kurban kesme &rnegiyle acikliga
kavusturur. Ona goére kurban kesmeye elverisli bir alet (bicak) bulundugu takdirde
onunla kurban kesmenin dini bakimdan gecerli olmasi icin kullanilan aletin sahibiyle
ayni dinin paylasilip paylasilmamasi itibara alinmaz. Burada 6lcii, onda kurban kesmek
icin gerekli sartlarin bulunmasidir. Sayet bir konuda ge¢mis milletler en mikemmel
sekilde arastirma gerceklestirmisler ise onlarin kitaplarini ele alip ortaya koyduklari
gorislere bakilmali, gerekli degerlendirmeler yapilmalidir. Biitin dogrular kabul
edilmeli, sayet yanhslar varsa onlara da dikkat cekilmelidir (ibn Riisd, 1986a: 31-32;
1992: 68-69).

Goruldigu tzere ibn Risd, bilimde bagnazliga ve dogmatizme yer olmadigini acik bir
sekilde ortaya koymustur. O, gercege ulasma yolunda yanilmis olsalar bile ortaya
koymus olduklari bilgi ve goérislerinden vyararlanilan herkese sikran duyulmasi
gerektigi fikrini benimseyerek tarafsiz olmayi, objektif davranmayi, her tirli goris ve
dusiinceye saygi duymayi, fakat daima ihtiyatla hareket etmeyi ilke edinmistir
(Sarioglu, 2003: 26-27).
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Her ne kadar Kindi ve ibn Riisd'iin gecmisin bilgi birikimlerinden yararlanma ve bilimsel
acidan taassuptan uzak durma hususundaki fikirlerinin olusumuna Aristoteles'in tesir
ettigi anlasilsa da esasen bu konuda islam'in bilime verdigi énemin cok daha etkili
oldugu soylenebilir. Zira isimleri mezkdr filozoflarin Miusliman kimlikleri géz 6niinde
tutulursa onlarin islam'in bilime ve bilim insanina verdigi degeri dikkate almamalar
disiinilemez. Ciinki islam, bilim elde etmeyi tesvik eder. Gercek bilginin elde
edilmesinde kaynak itibariyla herhangi bir irk, millet ve din sinirlamasi yapmaz. Hz.
Peygamber'in bu konudaki uygulamalarinin yani sira bazi 6giitleri de mevcuttur. Zira
Hz. Peygamber, "ilim ve hikmet mii'minin yitigidir. Her nerede bulursa ahr." (Tirmizi,
1981: ilim, 19; ibn Mace, 1981: Ziihd, 17) ve "ilim Cin'de bile olsa aliniz." (Beyhaki,
2013: 193) buyurmaktadir.

3.4. Tenkit ve Degerlendirmeleri Objektif Olciitlere Gére Yapma

Bilimlerin gelismesinde objektif Olciitlere gore yapilan tenkidin énemli derecede payi
vardir. Fakat dildeki yanlis anlasilmanin bir sonucu olarak tenkide karsi menfi bir tavir
takinilmistir. Herhangi bir konuda tenkit yapilacaksa amacinin ve sinirlarinin ¢ok iyi
tespit edilmesi gerekir. Bu bakimdan ele alinan konu iyice arastirilip analiz edilmeli,
gerekli kontroller yapildiktan sonra yorumlama cihetine gidilmelidir. Tenkit asamasinda
bilimsel olciitlerden uzak kalinmamali, subjektif yaklasimlardan kaginilmalidir. Ciinki
bu husus bilim ahlaki agisindan énem tasir.

Dusunir Kindi, her seyden once hakikat kavramini merkeze alarak, bunun kaynaginin
kim ve ne oldugunun bir anlam ifade etmedigini vurgular. Ona goére hakikat hangi
milletten gelirse gelsin, gercegi benimsemekten ve ona sahip olmaktan kacinilmamalhdir.
Clunkl gercek bilgiyi arayan icin ondan daha degerli bir sey s6z konusu dedgildir.
Oyleyse mutlak gercek niteligine sahip olan bilgiler eksik olarak degerlendirilmemeli,
onlari ortaya koyanlar ve nakledenler kiclimsenmemelidir. Ele alinan konular
incelenirken gecmiste ilgili konularda eser kaleme almis kimselerin gorusleri eksiksiz
bir sekilde oldugu gibi verilmelidir. Kindi, gerceklestirilen arastirma siirecinde titiz
davranmanin yani sira dilin yapisi ve dénemin anlayisinin da dikkate alinmasinin
gerekli oldugunu zikreder. Onun dikkat cektigi diger bir husus ise, yeterli zeka
diizeyine sahip olmayan ve gerekli bilgi birikimini elde edemeyen kimselerin hakikati
aramada aciz kalacak olmalaridir. Ona goére mezk(r nitelikteki insanlar bilimsel
bakimdan (st seviyede olan disilince sahiplerini takdir etmezler. Ayrica ictihat yapma
yetisine de sahip degildirler. Onlarin kiskanclik duygulari ve basiretsiz oluslari gercegin
aydinligini gérmelerini engeller. Dahasi, saldirgan ve diismanca bir tutum izlerler. Elde
ettikleri konumlarini korumak igin kendilerinin yoksun oldugu ve onlara ¢ok uzakta
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olan insani erdemlere sahip olan kisileri asagilama gibi olumsuz bir davranis bicimi
sergilerler (Kindi, 2014a: 128-129).

Goraldugu Gzere Kindi, hakikat niteligine sahip bilgileri objektif bir sekilde
degerlendirmenin geregini vurgular. Bilgi donanimi bakimindan yetersiz kimselerin
subjektif bir tavir sergileyeceklerini belirtir.

ibn Riisd ise bir arastirmada kisiyi yanhs degerlendirmeye sevk eden bircok etkenin
bulundugunu belirtir. Ona gore insani yanilgiya siriikleyen etkenler; yaratilistan gelen
eksiklik, metot hatasi, arzu ve egilimlerin baskin gelmesi, meseleyi anlayip
degerlendirebilecek diizeyde yeterli egitim alinmayisi gibi hususlardir. Bir kimse
mezk(ir sebeplerin birkacinin veya hepsinin bir araya gelmesi nedeniyle bir konuyu
(felsefe) inceleyip degerlendirme yaptiginda yanilgiya diismis ise bu kisiyi géz onilinde
bulundurup diger yetkin kimselerin arastirma ve dederlendirme yapmalarini
engellemek dogru bir yaklasim degildir. Cinkl yanilgiya diisen kisiye ilisen zarar
arazidir. Dogasi geregi yararh olan bir seyin arazi bir zarardan dolay! terk edilmesi
gerekmez. Ornegin, bilgi yoéniinden vyetersiz kimselerin felsefeyle ilgilenmeleri
sonucunda onlarin sapittiklari zannedilebilir. Bundan dolayr da hikmet kitaplari
yasaklanabilir. Fakat bu husus tipki su icerken suyun bogazi tikamasi nedeniyle 6len
bir kimseyi géz 6niinde bulundurarak susamis olan birini tath ve soguk su icmekten
alikoymak gibidir. Ciinkii suyun bogazi tikamasindan dolayr 6lmek arizi, susuzluk
sebebiyle hayatin sonlanmasi ise zati ve kacinilmaz bir durumdur (ibn Risd, 1986a:
33;1992: 72-73).

ibn Risd'e gére bir arastirmaci ele aldigi mesele hakkinda karsitlarinin delillerine yer
verirken 6zen gostermelidir. Dolayisiyla onlari sanki kendi delilleriymis gibi ortaya
koymalidir. Arastirma sirecinde ileri stirdiigi kendi delilleriyle ilgili gosterdigi caba ve
o0zeni, karsitlarinin delilleri hakkinda da géstermeye gayret etmelidir. Onlarin delillerini
adeta kendi delilleri olarak gérmelidir (ibn Risd, 1986b: 121).

Tenkit ve degerlendirmelerinde ibn Rusd’in butinciil bir bakis acisini dikkate aldigi
soylenebilir. O, tenkitlerini yoneltirken bitin ihtimalleri g6z o6niinde bulundurarak
birtakim degerlendirmeler yapar. Ornedin ibn Rusd, Gazzal’nin Tehdfiiti’/-feldsife adh
eserinde meseleleri kendisinden beklenmeyen bir tarzda ele aldigini, bunun ise ya
konulari gercek manada kavramasina ragmen saptirmasindan ya da yeterli bilgi
donanimina sahip olmamasindan kaynaklanabilecegini, fakat biitiin bunlarin onun icin
gecerli olamayacak kadar yetkin bir kimse oldugunu, ancak yine de tokezleme
ihtimalinin  bulundugunu séyler. ibn Risd, Gazzal’nin mezk{r eserinin, onun
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tokezlemesinin bir gostergesi oldugunu ileri sirer. Onun so6zi edilen eserini kaleme
almasinin, yasadigi donem ve mekanin gerektirdigi zorunluluktan kaynaklanabilecegi
ihtimalinin bulundugunu belirtir (ibn Risd, 1986b: 58; 269). Ayrica ibn Riisd,
Gazzal’nin Farabi ve ibn Sina gibi Messal filozoflara yonelttigi itirazlarin cogunun
birtakim siphelerden ibaret oldugunu, dolayisiyla eksik bir itiraz niteligi tasidigini
belirtir. Ona gore eksiksiz itiraz, bir kimsenin bireysel gorisine goére degil de
gerceklere uygun bir sekilde ileri siriilen gorusleri gecersiz kilmayr saglayan bir
nitelikte olmalidir ((ibn Riisd, 1986b: 63).

ibn Riisd, herhangi bir konuda degerlendirme yapabilmek icin o konuda
uzmanlasmanin gerekli oldugunu séyler. O, bu hususu te'vil teorisini ortaya koyarken
vurgular. Zira ona gore dini bir hiikmiin zahiri anlami burhan yoluyla ulasilan sonuca
aykiri ise onun te'vili arastirihr. Te’vil ise Arapcanin bu konudaki kurallarini ihlal
etmeksizin s6ziin deldlet ettigi manayl gercek anlamindan cikarip mecazi anlamina
cevirmektir. Te'vili gerektiren hikimlerin yorumlanabilmesi icin zahirin iptal edilip,
te’vil edilen anlamin ispat edilmesi gerekir. Bu bakimdan te’vil yapabilmek icin gereken
kurallarin cok iyi bilinmesi bir zorunluluktur (ibn Risd, 1986a: 35-39; 1992: 76-82).
Fakat te’vil konusunda belli bir yetkinlige ulasmayan ve dinin maksadini bilmeyen
kimselerin yapmis olduklari birtakim yorumlar nedeniyle pek cok problem ortaya
citkmis, neticede aralarinda birbirlerini kiifirle itham eden firkalar tiiremistir (ibn Riisd,
1964: 248-251; 1955: 147-150).

Gorildagu uzere, te'vili gerektiren bir nassin dogru okunup anlamlandirilabilmesi icin
bu hususta uzman olmak sarttir. Bu bakimdan te’vil konusunda yetkin olmayan bir
kimsenin naslan diledigi sekilde anlamlandirma etkinliginde bulunmasi dini acidan
sakincahdir. Clinkd bu tir bir uygulama, nassin 6ziinden farkli bir anlamin dogmasina
yol acar ki, neticede dini metin anlam kaymalari sebebiyle aslindan giderek uzaklasip
cok farkli mecralara siriiklenebilir. O halde dini soylemin kendi bitlinligld icinde
kalarak te’vil yontemi uygulanmalidir (S6zen, 2011: 25).

ibn Riisd, gercek bilgiyi elde etmenin tek yolunun kesin delillere basvurmak oldugunu
belirtir. Ona gore gercegi arayan bir kimse, gercek disi bir gorise rastladiginda bu
niteligi ondan kaldiracak olan guvenilir nitelikte 6nciiller bulamadigi zaman bunun
gecersiz olduguna hemen hikmetmemelidir. Bu bakimdan s6z konusu goriisi ortaya
atan kisinin izledigi yol arastirilmali, bunun icin de uzun bir zaman ayrilmalidir. Ondan
sonra da konunun gerektirdigi sartlara gore belli bir yontem izlenmelidir. Bu durum
metafizik alan icin cok daha gecerli olmakla beraber diger bilimler hakkinda da s6z
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konusudur. O halde metafizik alanda cedeli bir tartisma yersizdir. Diger bilimlerde ise
cedelin kullanilmasi yasak olmayip, hatta yararhdir (ibn Riisd, 1986b: 113).

3.5. Her Bilim Dalina Ozgii Yontemleri Kullanma

Kindi, her bir bilim alaninin kendine 6zgli metodu oldugunu vurgular. Ona gore
arastirmacilarin cogu neyi nerede ve nasil arastiracaklarini bilmediklerinden dolayi
yanilgiya dismislerdir. Dolayisiyla o, yanhs yontem kullaniminin olumsuz sonuclara
gotiirecegini vurgular. Bazi arastirmacilarin ikna, analoji (emsal), rivayet (ahbar), duyu
(deney) ve ispat metodu (burhan) gibi metotlardan herhangi birini benimseyip
kullandiklarini  belirtir. Bazilarinin ise arastirma yoOntemlerine dair bilgilerinin
yetersizligi ya da farkl yollardan gercege ulasmayr arzuladiklar icin zikredilen
metotlarin hepsini bir arada kullanmak suretiyle eklektik bir yontemi benimsediklerini
ifade eder. Kindi, hangi alanda ne tiir bir metodun kullanilmamasi gerektigi hususuna
da yer vererek yanlis uygulamanin sonuclarini dile getirir. Ona goére matematik
alaninda ikna, metafizikte duyu ve analoji, fizik biliminin ilkelerinde kiyas, belagat
sahasinda ispat ve ispatin ilkelerine ait bilgilerde ise ispat metodu kullanilmamalidir.
Matematik bilimlerinde ispat metodunun kullanilmasi gerektigini belirten Kindi, bu
alanda ikna metodunun kullanilmasi durumunda elde edilen bilginin bilimsel degil,
zanna dayal bir bilgi tirid olacagini soyler. O, bitiin bu sartlara uyuldugu takdirde
amaca ulasmanin daha kolay olacagini, aksi halde hataya distilecegini ve elde edilmek
istenen neticeye ulasmakta giiclik cekilecegini belirtir (Kindi, 2014a: 126-127).

Kindi'ye gore algilar, duyu algilari ve aklin algilari olmak izere ikiye ayrilir. Duyu ve
aklin algilariyla gercege ulasmak bir yonden kolay, diger acidan da zordur. Zira akla
gore acik secik nitelikteki bir bilginin somut kavramini arayan kimsenin durumu, tipki
yarasanin durumuna benzer. Nasil ki yarasa Glines 1siginda nesneleri géremiyorsa akli
bir bilginin somut kavraminin da goriilebilmesi s6z konusu degildir. Bu nedenledir ki,
metafizik alanda arastirma yapan pek c¢ok kisi metot hatasina bagli olarak
sasakalmistir. Fizik alaninda (tabiat bilimleri) arastirma yapanlar ise sadece maddi
varliklar alaninin disinda gecerli olan matematik metodunu kullandiklari icin yanilgiya
dismuslerdir. Bu bakimdan matematik alana iliskin metodu fizikte kullanmak yanlis bir
uygulamadir. Aksi tutum sergileyen bir arastirmaci ise sasirir ve gercedin bilgisine
ulasamaz (Kindi, 2014a: 133-134).

Duslnir Kindi’ye gore bir bilim dalinda arastirma yapanlarin éncelikle o bilim alanina
giren seylerin sebeplerinin neler oldugunu arastirmalari gerekir. Ornegin, dogal
varliklarin sebebinin ne oldugu arastirildiginda bunun degdisme (hareket) oldugu
gorilir. Buradan hareketle tabiatin her tirli degismenin sebebi oldugu ilkesine
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ulasilir. O halde tabii olanin degisiklige ugramasi kacinilmazdir. Bu bakimdan fizik
(tabliyyat) degisenin, metafizik ise degismeyenin bilgisini veren alanlardir. Bir seyin
kendisinin sebebi olamayacadi ilkesine gore, degismenin sebebi degisme, dedisenin
sebebi de degisen olamaz. Buna gore metafizik bilginin, degismeyenin bilgisi oldugu
aciktir. Kindi, énemli bir yontem ilkesinin daha altini cizer. Buna goére algilanan her
bilginin ispatini istemek gibi bir yola basvurulmamalidir. Zira her akli bilginin ispati
yoktur. Bazi seylerin ispati miimkiin olsa da, her seyin ispati imkansizdir. Cinkl her
ispatin ispati distnildigu takdirde ispat isleminin sonsuza degin siiriip gitmesi sz
konusu olur (Kindf, 2014a: 134).

Bilimlerin Gstunliik ve deger bakimindan birbirinden farkli oldugunu séyleyen Kindi’ye
gore, onlarin en dederlisi felsefedir. Felsefe ise, “insanin glci Olclisiinde varhgin
hakikatini bilmesidir.” Filozofun bilgiden gayesi ise gercegin bilgisini yakalamaktir.
Gercege ulasildiginda bilgiye ulasma yoniindeki etkinlik sona erer. Fakat sebep
bagintisi olmaksizin gercegin bilgisini elde etmek mimkiin degdildir. Dolayisiyla elde
edilen bilgilerin her birinin sebebi bilindigi takdirde onlar mikemmel bir sekilde
bilinmis olur. Her sebep ise ya maddi, ya siri (formel), ya fail (hareket ettiren) ya da
gaye (tamamlayici) olmak lizere dort cesittir. Bu bakimdan bir varhigin maddi, sari ve
gaye sebebine iliskin bilgi edinildigi takdirde onun tanimina ait bilgi de elde edilmis
olur. Her tarif edilene ait gerceklik ise tarifinde mevcuttur. Bir seyin maddi sebebine
dair bilgi, onun cinsine iliskin bilgi edinimini de saglar. Formuna ait bilgi edinildiginde
ise tliriine ait bilgi de kazanilir. Tlrin bilgisi icinde faslin da bilgisi mevcuttur (Kindf,
2014a: 134).

Goruldagu tzere Kindi, hakikatin bilinmesinin imkani ile sebep teorisi arasinda mutlak
bir iliski kurar. Bu konuda onun Aristoteles’ten esinlendigi anlasilmaktadir. Zira
Aristoteles'in de evrende meydana gelen her cesit olgunun maddi, siri, fail ve gaye
sebebi oldugunu ifade ettigi gorilmektedir (Aristoteles, 2001: 61-67). Bunun yani sira
onun, bir seyin nedeni ile o seyin hakikatinin bilinmesi arasinda mutlak bir iliski
kurdugu, dolayisiyla sebep bilinmeden hakikatin bilinmesinin imkansiz oldugu
gorisun ileri stirdigu anlasiimaktadir (Aristoteles, 1985: 993b, 149-150).

Kindi'nin benimsedigi dért sebep teorisini Farabi ve ibn Sina'nin da kabul ettigini
goriyoruz. Zira Farabi, bir varlik icin dort sebepten s6z edilebilecegini belirtir. Bunlar
ise maddi, sGri, fail ve gaye sebeptir (Farabi, h. 1349: 9; 2008a: 8). Benzer disiinceleri
ibn Sina da paylasmaktadir. Ona gére illetler suret, unsur, fail ve gaye olmak lizere dért
cesittir. Bir seyin varliginin parcasi olup, o seyi bilfiil o sey yapan illet surf illettir. Yine
bir seyin varhginin parcasi olmakla beraber o seyin bilkuvve o sey olmasini saglayan
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illet ise unsuri illettir. Kendi zatindan farkh bir varlik veren sebep de fail sebeptir.
Kendisinden ayri olan bir seyin varliginin kendisi icin meydana geldigi sebep ise gaye
sebeptir (ibn Sina, 2005: 1). ibn Riisd de "neden" kavraminin fail, suret, madde ve amac
olmak iizere dort nedene ortak olarak verilen bir isim oldugunu séyler (ibn Riisd,
1986b: 140). O, mevcut varliklarin ise mezkdr nedenlere bagl bulundugunu ifade eder
(ibn Riisd, 1986b: 291). Goérildigu uzere varlik hakkinda bilgi edinmenin kendine
0zgu yontemleri vardir. Varligin sebeplerinin bilinmesi, varliga ait bilgi edinimi saglar.

Messai ekole mensup dusinirler varlik hakkindaki bilgilerin sorusturulmasina iliskin
metotlar hakkinda bilgiler sunmuslardir. Buna gore ontolojik alanda varlik ile ilgili
bilgilerin elde edilebilmesi belli bash yontemleri gerekli kilar. Zira varhik hakkinda bilgi
edinimi temel bazi sorulardan (metalib) hareketle mimkun olabilir. Bunlar ise “midir
(hel)” soru eki ve “nedir? (ma)”, “hangisidir? (eyyu)” ve “nicin? (lime)” gibi soru
sozcukleridir. Kindi'ye gore “midir (hel)" soru eki sadece bir seyin varligini
sorusturmaya yonelik kullanilir. Dolayisiyla herhangi bir seyin var olup olmadiginin
arastirilmasi bu ekle mumkiin olabilir. Bu soru eki vasitasiyla bir seyin dogrudan
varligina yonelik olarak bilgi edinimi amaclanir. “Nedir? sorusu da her varligin bir cinsi
oldugundan onun cinsini sorusturur. "Hangisidir?" soru soézcigi ise varligin fashni
(ayrim) sorusturan bir kelimedir. Boylece bir seyin ayni cins ve tirdeki varliklardan ayirt
eden ana karakterinin bilinmesi amaclanir. Diger taraftan “nedir? ve "hangisidir?" soru
sozclklerinin birlikte kullanilmasi, bir varhigin tirinin (nev'i) sorusturulmasina imkan
verir. "Nicin?" ise varhigin tamamlayici (gaye) sebebini sorusturan bir soru formudur.
Clinkii mezklr soru bicimi, mutlak sebebi arastiran bir sorudur. Dolayisiyla bu soru
varhgin varlik sebebini, diger bir ifadeyle var olus gayesini sorusturmak icin kullanilir
(KindT1, 2014a: 127).

Varlik hakkindaki bilgi edinme yontemine iliskin Kindi'nin sergiledigi dustincelerin
Farabi ve ibn Sina'da yansimalari gorilmektedir. Zira Farabi'ye gére varlik hakkinda
bilgi elde etmek icin “midir (hel)” soru eki ve “nedir? (ma)”, “hangisidir? (eyyu)” ve
“nicin? (lime)” gibi soru soézciikleri kullanilir (Farabi, 2008b:133 vd.). Bir seyin sadece
varhginin bilgisine (ilmi enne's-sey), varlik sebebine (ilmi lime's-sey) ve hem varligina
hem de varlik sebebine iliskin olmak Uzere (¢ cesit kesin bilgi vardir. Gercek bilginin
elde edilebilmesi icin burhana dayali olmasi gerekir. Burhan da ii¢ ¢esit olup bunlardan
birisi varlik burhanidir. Bu burhan, bir seyin varliginin burhani (burhanu enne’s-sey)
olarak isimlendirilir. Mezk{ir burhan ile bir seyin var oldugunun bilgisi elde edilir.
ikincisi ise bir seyin nicin var oldugunun burhanidir (burhanu lime’s-sey) ki, bununla
varligin sebebi hakkinda bilgi edinimi saglanir. Uciincisii de mezk(r iki burhani
kapsayan burhan olup, buna da “mutlak burhan” (el-burhan ale’l-itlak) denilir.
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Dolayisiyla bir bilginin burhani bilgi niteligi tasiyabilmesi icin hem varliga hem de
sebebe iliskin kesinlik tasimasi gerekir. Bizatihi bir seyin varliginin yani sira varlik
sebebini de veren kesin kiyas, mutlak burhan olarak adlandirilir (Farabi, 2008a: 7).

Distiniir ibn Sina da bir seyin var olup olmadiginin ve varlikta herhangi bir halin
bulunup bulunmadiginin arastiriimasinin “(var) midir?” soru ekiyle (matlab-1 hel)
gerceklestirilmesi gerektigini belirtir. Ona gore “nedir?” sorusu (matlab-1 ma) ile de bir
seyin mabhiyeti sorusturulur. Varhk hakkinda “var midir/midir?” sorusuna verilen
cevabin nedeni ise, “nicin?” sorusu (matlab-1 lime) ile arastirihir. “Hangisi?” soru
sozcUgu (matlab-1 eyyu) de bir seyin zati niteliklerini ya da 6zelliklerini ayirt etmek icin
kullanilir (ibn Sina, 1992: 84-86).

ibn Risd’e gére bir meselenin akilla kavranmasi miimkiin degilse bu durumda nakle
basvurmak gerekir. Dolayisiyla arastirma konusu yapilan meseleye Kur’an ve Siinnet’in
verileri cercevesinde ¢6ziim aranmahdir (ibn Riisd, 1986b: 52). Zira vahiyle elde edilen
bilgi, akli bilginin tamamlayicisi niteligini tasir. Dolayisiyla Tanri, aklin yetersiz kaldigi
her seyi vahiy yoluyla bildirmistir. Bu bakimdan vahiy bilgisi bitiin insanlara Tanri'nin
bir armaganidir (ibn Riisd, 1986b: 135).

3.6. Bilimleri Tahsil Ederken Belli Bir Siralamayi izleme

Kindi, bilimlerin belli bir sira diizenine gore 6grenilmesi gerektigini, aksi halde arzu
edilen bilgi diizeyine erisilemeyecegini belirtir. Ona gore felsefenin 6grenilmesi icin
oncelikle matematik kitaplarini okuyup kavramak gerekir. Matematik bilimleri ise
aritmetik, geometri, astronomi ve te’liftir (mizik). Matematik bilimlerinden yoksun olan
bir kimsenin Aristoteles’in kitaplarini anlamasi, icerdigi bilgileri tam anlamiyla elde
edip kavramasi imkansizdir. Mezk(r nitelikteki kisi ezber metodunu kullansa bile bu
yondeki caba ve kazanci bilgi aktarmaktan, yani rivayetten oteye gecemez, dolayisiyla
bununla sinirh kalir. Bu bakimdan matematik bilgisinden yoksun olundugu takdirde
Aristoteles’in ortaya koydugu bilgilerin 6ziine vakif olabilmek imkansiz bir hale gelir.
Matematik bilimlerinin ilki, sira diizeni, sonu¢ vermesi ve dncelik hakkina sahip olmasi
yoéniinden aritmetiktir. ikincisi ise geometri olup, ispata dayanir. Zikredilen alandaki
bilimlerin Gc¢lncisi astronomi, dordincisi de muziktir (KindT, 2014b: 272, 278).

Dusunir Kindi’ye gore bir kimsenin filozof olabilmesi icin matematik biliminden sonra
Aristoteles’in birbirinden miustakil olmakla beraber birbirinin tamamlayicisi konumundaki
kitaplarin toplamindan ibaret olan Organon adli mantik kulliyati tertip edildigi sekle
gore okunmalidir. Daha sonra ise fizik, psikoloji, metafizik, ahlak ve siyaset ile ilgili
kitaplarin okunmasi gerekir. Bunlari miteakiben de zikredilen bilimlere dayal diger



islam Messai Felsefe Geleneginde Metodik ilkeler ve Degeri 41

bilimlere ait bilgiler elde edilmelidir. Dolayisiyla yonteme bagl hareket edildiginde
insanin son yetkinlige ulasmasini saglayacak olan bilim elde edilmis olur. Bilimler ise
insanin kendi talebine ve cabasina bagli olarak belli asamalardan gecmek suretiyle elde
edilir. Fakat bilimlerin icerdigi bilgiler mertebe bakimindan ilahi bilgiden yani vahiy
bilgisinden asagidadir. Tanr’’nin peygamberlere 6zgi kildigi bilgi bu tir bir bilgidir ki,
caba harcama, arastirma yapma, matematik ve mantiki ilkelere basvurma olmaksizin
zamansiz olusan bir bilgi tiirtiddr. Bu bilgi Tanri’nin peygamberlerin nefsini temizleme
ve aydinlatmayi dileyerek O’nun destegi, ilhami ve vahyi ile gerceklesir. Dolayisiyla
vahiy bilgisi, insanlarin benzerini ortaya koymaktan aciz oldugu bilgi olup, gercekligi
sabittir (KindT, 2014b: 269-274, 279).

Farabi de felsefe 6greniminde takip edilmesi gereken metotlardan bahseder. O, mezkir
konuda Aristoteles’in fikirlerinin temel olarak alinmasi suretiyle dokuz husustan so6z
eder. Bunlar ise, sirasiyla felsefi okullarin adlari, Aristoteles’in kitaplarindaki gaye,
felsefe ©6grenimine baslamadan o6nce kavranmasi gereken disiplinler, felsefe
ogrenmedeki amac, felsefe yapmak istenildiginde takip edilecek metot, Aristoteles’in
kitaplarinin Gslubu, onu zor uslup kullanmaya yonelten nedenler, felsefe yapan
kimsenin takinacagl tutum ve davranis ile Aristoteles’in kitaplarini okumak isteyen
kisinin 6grenmesi gereken bilgiler gibi hususlardan ibarettir (Farabi, 1890: 49; 2003:
109).

Felsefe 6greniminden 6nce tahsil edilmesi gereken bilimler hakkinda bilgiler sunan
Farabi, ilk olarak hangi bilimden baslanacagi ile ilgili farkh gorislerin ileri straldagina
belirtir. Bu konuda bazilarina gore oncelikle geometrinin, bazilari acisindan da ahlak
biliminin elde edilmesi gerekir. Bunun yani sira fizik biliminin Oncelikle okunmasi
gerektigini soyleyenler oldugu gibi, mantiktan baslaniimasini ileri sirenler de
mevcuttur. Farabi ise bu goériislerin hepsinin dikkate alinmasini dnerir. Zira Farabi’ye
gore felsefe 6grenmeye baslamadan once nefsin sehevi arzularini yenerek ahlakin
olgunlastiriimasi gerekir. Bu durum ise arzu ve egilimlerin yalnizca erdeme yonelmesini
saglar. Dolayisiyla erdem, ahlaki iyilestirmekle elde edilir. Felsefeye baslamak isteyen
kisi ahlak bakimindan belli bir yetkinlige ulastiktan sonra zihin giciini (en-nefsi’n-
natika) gelistirmek zorundadir. Zira zihnin yanilmasini ve yanlis yola sapmasini
engelleyen dogru metot bu sayede odgrenilir. Bu ise “burhan ilmi’ni 6grenmekle
gerceklesir. Burhan da geometrik ve mantiki olmak tzere ikiye ayrildigina gore, felsefe
ogretimine baslamadan once yeterli diizeyde geometrik ispat sekilleri ve daha sonra da
mantik konusunda egitim alinmasi gerekir. Felsefe yapmak isteyen kisinin takip etmesi
gereken metot ise pratige yonelmek suretiyle en son gayeye ulasmaktir. Pratige
yonelmenin yolu da bilimdir. Fizik bilmeden en son amaca ulasilamaz. Clinki fizik, en
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kolay anlasilabilecek bir alandir. Fizik biliminin ardindan ise geometri gelir. Pratikte
hedeflenen en son gayeye ulasmak ise dncelikle insanin kendi ahlakini, daha sonra da
ev halkini veya yasadigi toplumu ahlaki bakimdan olgunlastirip dizeltmesiyle
gerceklesebilir (Farabf, 1890: 52-53; 2003: 113-114).

Diistiniir ibn Sina da bilimlerin belli bir siraya gére 6grenilmesi gerektigini belirtir. Ona
gore buatin bilimler tek bir faydada ortaktirlar. Bu husus ise insan nefsini, bilfiil
yetkinligini saglamak suretiyle uhrevi mutluluga hazirlamaktir. Metafizigin bilimler
arasindaki mertebesi, doga ve matematik bilimlerinden sonra 6grenilmesidir. Onun
doga bilimlerinden sonra 6grenilmesinin nedeni ise olus-bozulus, degisme, mekan,
zaman ve hareket gibi metafizikte yer alan meselelerin cogunun doga biliminde (fizik)
aciklanan hususlar olmasidir. Metafizigin matematik bilimlerinden sonra 6grenilmesinin
nedeni de metafizikte hedeflenen nihai amaca ancak bu bilimler arasinda yer alan
astronomi bilimi ile ulasiimasinin mimkin olmasindan kaynaklanir. Zira Tanri’nin
evreni idare etmesi (tedbir), ruhani melekler ve onlarin tabakalarinin yani sira feleklerin
dizilisindeki diizen ile ilgili bilgilere sadece aritmetik ve geometri bilimleriyle ulasmak
mimkindir. Miizik, matematigin alt dallari, ahlak ve siyaset ise metafizik acisindan
yararli olmakla beraber zorunlu olmayan bilimlerdir (ibn Sina, 2004: 17).

Goraldigu lUzere Messai filozoflar bilimlerin hangi siralamaya gore tahsil edilmesi
gerektigi hususunda birtakim pedagojik ilkelerden bahsetmislerdir. Onlarin yasadigi
donemler itibariyla 6nem tasiyan bu ilkeler, gercek bilgiyi elde etme ve gerekli bilgi
donanimini kazanma acisindan bugiin de degerini korumaktadir. Cinki egitim ve
ogretimde belli bir plan ve programi takip etmek suretiyle hareket edilmesi, hedeflenen
amac ve kazanimlara ulasilmasi agisindan énem tasimaktadir.

Sonuc itibariyla metot bilgisi, bilgi edinme sirecinde gercegi bulup ortaya cikarmak
veya bilinen bir hakikati ispat etmek icin son derece énemlidir. Bilimlerin olusumunda
ve gelisiminde bilimsel bilgi temel unsurdur. Dolayisiyla bu tir bir bilgi edinimi icin
belli bash metodik ilkelerin dikkate alinmasi bir zorunluluktur. O halde bilgi elde
etmedeki hedeflerin c¢ok iyi belirlenmesi, gec¢misteki tecriibe ve birikimlerden
yararlanilmasi ve bilimsel bakimdan taassuptan uzak bir tavir sergilenmesi suretiyle
birtakim yeni bilgiler tGretmek, bilimde yenilik ve ilerlemenin saglanabilmesi acisindan
mutlak bir deger ifade eder. Arzulanan neticeye ulasmak ise belli bir ¢cabayi gerektirir.
Bu bakimdan baskalarinin emeklerine yaslanarak eldeki mevcut bilgi birikimleriyle
yetinmek, bilimsel acidan yenilik ve ilerlemenin éniindeki en biyik engeldir. Oyleyse
asil olan, bir meyve agacinin altina disen hazir meyveyi toplayip elde etmek degil,
aksine agaca tirmanmak suretiyle istenilen meyvenin bizzat dalindan koparilip
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devsirilmesidir. Clinkl zikredilen bu iki durum arasinda buyiik dlctide fark vardir (el-
Iraki, 2009: 18). Bu bakimdan gecmisten bize tevariis eden metodik ilkeleri g6z
oniinde bulundurarak yogun bir sekilde bilgi liretme etkinliginin strdirilmesi gerekir.
Bilimlerin gelismesi ise ancak bu sayede mimbkiin olabilir.

Sonug

Bilgi edinme sirecinde metodik ilkeler son derece onemlidir. Cinkii metot, gercek
bilgiyi elde etmek icin yol gosterici bir nitelige sahiptir. Bu bakimdan metot bilgisi ile
gercek bilgiyi edinme arasinda mutlak bir iliski mevcuttur. Zira diizensiz ve kuralsiz
yapilan arastirmalarin sonucunda sadece bilimsellikten uzak bilgi yiginlari elde
edilebilir. O halde gercek bilgiyi kazanabilmek icin, gerekli olan bazi metodik
prensiplere gore hareket edilmesi bir zorunluluktur.

Messai felsefe gelenegine mensup disundrler gercek bilginin elde edilebilmesi icin
birtakim metodik ilkeleri benimsemislerdir. Bu cercevede Messai ekollin kurucusu
kabul edilen Kindi'nin metot ile ilgili goriisler serdetmesi son derece 6nemlidir. Zira bu
husus hem kendi diisiince sistemini insa etmesi hem de kendinden sonra gelen
dusuniirlere kaynak olmasi bakimindan bir deger ifade eder. Keza Kindi'nin metot ile
ilgili goriislerinin Farabi, ibn Sina ve ibn Riisd gibi filozoflarda da yansimalarini gérmek
mumkinddr.

Geg¢misten giunumiize tevaris eden metotla ilgili prensiplerin ¢ok iyi kavranmasi
gerekir. isimleri mezk(r Messal filozoflarin dikkat cektigi gibi, hangi bilim dalinda ne
tir metotlarin gecerli oldugunun bilinmesi, gercek bilgiye ulasma agisindan énemli bir
keyfiyettir. Bu bakimdan bilgi edinim siirecinde metodik ilkeler dogrultusunda hareket
etmeyi, hakiki bilgiyi kazanabilmenin temel sartlarindan birisi olarak degerlendirmek
mimkuindir.

Sonug olarak, bilimsel acidan ilerlemek icin ge¢misin bilgi birikimi ve tecribelerinden
istifade edilmeli, bagnazliga ve dogmatizme yol acacak olumsuz tavirlardan uzak
durulmalhidir. Hz. Peygamber'in bilim ve hikmeti elde etme konusundaki tavsiyesi goz
oniinde bulundurulmali, kimden ve nereden gelirse gelsin, hakikatin bir deger ifade
ettigi hususu unutulmamalidir. Bilimsel tenkit ve degerlendirmeler ise objektif dlcltler
cercevesinde yapilmahdir. Bilgi agisindan sirekli yenilenmek ve yeni sonuglar elde
etmek vazgecilmez bir hedef olarak goérilmelidir. Bilgisizligin karanligindan aydinliga
¢tkmanin, gelecegi dogru bir sekilde planlamanin, bilim ve teknolojik bakimdan
kalkinma ve ilerlemenin temelinde bilimsel bilginin yer aldigi gercegi dikkate alinmali,
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hedeflenen gercek bilgiyi elde etmek icin metodik birtakim ilkeler benimsenmek
suretiyle o cercevede hareket edilmelidir.
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