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Ozet: islami ilimlerin hemen hemen her alaninda eserler kaleme almis olan Molla Giirani (6. 893/1488),
Anadolu’ya geldikten sonra Hanefi mezhebine gecmis ve miiderris olarak tayin edilmistir. Sonrasinda
Sehzade Mehmed’in hocaligi gérevine getirilen Giirani, Fatih doneminde seyhiilislamlik makaminda yer
almis ve imparatorlugun hukuki anlamda bircok acidan yeni bir doneme girmesini saglamistir. Bircok
ilimde 6ne ¢ikmis olan Molla Giirani cesitli alanda eserler ortaya koymustur. Tefsir, hadis, usul, fikih,
kiraat, nahiv ve belagat gibi ilimlerde temayiiz eden Girani, bu alanlarin her birinde 6zgin eserler telif
etmis ve bu eserlerinin hemen hemen hepsinde tenkitgi kisiligini konusturmustur. Bu eserler arasinda
One cikan eseri ise Gayetii’l-emani baslikh tefsiridir. Butiin klasik tefsirlerde yer alan temel 6zelliklere
haiz olan bu tefsirde Girani, ayetleri sarf, nahiv ve belagat acisindan incelemis; kendisinden once
yazilan tefsir, gramer, hadis, fikih, kelam vd. alanlara ait kaynaklardan alintilar yapmis ve yaptigi
alintilarin bir kismini ciddi tenkite tabi tutmustur. Tum bunlarn goéz 6niine aldigimizda sunu séylebiliriz
ki Gurani, kendi ¢cagdaslari arasinda 6zgiin tefsir ve tenkit anlayisina sahiptir. Makalede, Giirani’nin
tenkit Usllbu, bu cercevede Gayeti’l-emani tefsirinin rivayet ve dirayet 6zellikleri incelenmis ve eserin
muhtevasina dair detaylara yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Molla Giirani, Tefsir, Gayetii’l-emani, Tenkit.

Abstract: Molla Giirdni (d. 893/1488), who wrote works in almost every field of Islamic sciences,
converted to the Hanafi sect and was appointed as a professor after he came to Anatolia. Giirdni,
who was later appointed as the tutor of Mehmed I, took place in the office of shaykh al-Islam
during the Fatih the Conqueror period and enabled the empire to enter a new era in many aspects
in terms of law. Molla Giirdni, who has come to the fore in many sciences, has produced works in
various fields. Girdni, who excelled in sciences such as exegesis, hadith, figh, syntax and rhetoric,
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wrote original works in each of these fields and made his criticism personality speak in almost all
of these works. The most prominent work among these works is his exegesis titled Gayeti'l-
emani. /In this work, which has the basic features found in all classical commentaries on Quran,
Glirdani examined the verses in terms of usage, syntax and rhetoric; exegesis, grammar, hadith,
figh, kalam etc. written before him. He made quotations from the sources belonging to the fields
and subjected some of his quotations to serfous criticism. Taking into all this consideration, we
can state that Gtrdni has a unique understanding of interpretation and criticism among his
contemporaries at that time. In this article, Giirdni’s criticism style, narration and insight features
of Gayeti'l-emani are examined in this context, and details about the content of the work and the
importance of his work as a whole will be given in-depth.

Keywords:. Molla Giirdni, Exegesis, Gdyetii’l-emani, Criticism

Giris

islami ilimlerin hemen hemen tamaminda s6z sahibi olan Molla Giirdni, bircok farkh
alanda eser ortaya koymustur. Eserlerinde baskin olan genel karakter ise serh, hasiye ve
tenkittir. ilk iki 6zelligin bulunmadigi eserlerinden biri ise Gdyetii’l-emdani baslikli
tefsiridir. Bu tefsirde agirlikh olarak Zemahseri ve Beyzavi’den alintilar yapmis olmasi ise
onun tefsirinin 6zgunligini ortadan kaldirmaz. Zira kaynaklarinin cesitli olmasi,
kaynaklarini ciddi bir elestiri siizgecinden gecirmesi, kaynaklarindan farkli olarak rivayet,
dirayet, kiraat, mantik ve daha bircok hususu veciz bir sekilde islemesi bile onu
digerlerinden ayirmaya yetmektedir. Ornegin bir muhaddis olarak rivayetleri ele alis
bicimi, kiraat ilmindeki derinligi ile saz kiraatleri tefsirinden elemesi, Arap diline
hakimiyeti ile dyetlerdeki nahvi, belagi ve lugavi incelikleri ortaya koyabilmesi ve bunlara
ek olarak daha bircok 6zelligi bir arada biinyesinde veciz bir sekilde barindirmasi bu
tefsirin 6zgin bir tefsir oldugu ortaya ¢ikarmaktadir. Calismamizda Giirani’nin muhakkik
bir miinekkit olusunu ele alacagimiz icin onun bu itirazlarina ge¢cmeden 6nce kendisi ve
tefsiri hakkinda 6zet bir bilgi vermek yerinde olacaktir.

1. Molla Giirani

Tam adi “Ahmed b. ismail b. Osman b. Rasid b. ibrahim” olan miifessir, “Serefiiddin” ve
“Sihabiddin” gibi lakaplarin yaninda “es-Sehrizuri”, “el-Hemedani” ve “el-Giirani” gibi
nisbelerle de anilmistir (Makrizi, 2002: 1/259). Sehavi (6. 902/1497) ise nisbesine, “et-
Tebrizi” ve “el-Kahiri” eklemesini yapmistir (es-Sehavi, bt: 1/241). Dogum yeri ve dogum
tarihi icin bazi kaynaklarda, 13 Rebiiilevvel 809 (28 Agustos 1406) tarihinde Sehrizor’da
dogdugu belirtilirken (Makrizi, 2002: 1/259), bazi kaynaklarda ise 813’te (1410/11)

Giran’a bagh bir koyde dogdugu aktariimaktadir (el-Bikai, 2001: 1/241).
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Daha kiiciik yaslarda Kur’an’i hifzeden Molla Girani, kiraat-1 seb‘a ilmini tahsil etmis,
Zemahseri'nin Kessdf'ini, Kasim b. Firruh es-Satibi’nin (6. 590/1194) kiraat-1 seb‘aya
dair olan Satibiyye'sini, Teftazani’nin (6. 792/1390) Kessdf serhini okumus ve nahiv,
meani, beyan ve ar(iz ilimlerini tahsil etmistir (Makrizi, 2002: 1/259). Ayrica bircok
alimden cesitli ilimleri tahsil ederek usil, mantik, nahiv, belagat ve diger akli ilimlerde
temayiiz etmistir. Daha sonra Kahire’ye gelerek Makrizi ve ibn Hacer’den (6. 852/1449)
Muslim’in es-Sahif’ini okumustur. Ayrica Zeyniddin Abdurrahman b. Muhammed ez-
Zerkesi, Ahmed b. Ali el-Makrizi, Kemaleddin ibnii’l-Barizi ve Ali b. Ahmed el-Kalkasendi
gibi dlimlerden de hadis, kiraat, tefsir ve fikih dersleri almistir. Hocasi Makrizi, Glirdnin
son derce keskin bir zekaya, belagat ve fesahate sahip oldugunu; kiraat, Arap dili, fikih
ve daha baska bircok ilimde tam bir yetkinlige sahip oldugunu ifade etmistir (Sehavi, t.y:
1/24; es-Sevkani, t.y: 1/40; Bikai, 2001: 1/60-6; Makrizi, 2002: 1/259). Glrani Kahire’ye
geldikten sonra burada fazileti, ilmi, katildigi minazaralardaki belagati, fesahati, ilmi
clir’eti ve etrafindakilere Gstiin gelisi gibi 6zellikleri ile s6hret bulmus, Memliik Sultani
el-Melikii’z-Zahir Cakmak’in (salt. 1438-1453) Sir Katibi olan Kemaluddin el-Bariz ile
tanismis ve Kadi Zeyniddin gibi nifuzlu kisilerin takdirini kazanarak bu iki sahis
sayesinde Sultani el-Meliki’z-Zahir Cakmak’in yakin cevresi icinde yer almistir. Ayrica
Sultan’in huzurunda Buhari okumalari icin kurulan meclislere katilmis ve uzun sire
Semsiddin es-Sirvani’nin yaninda bulunmustur. Barizi’'nin de destegi ile Berkdkiye
Medresesi’nde miderris olarak gérevlendirilmistir.

Fakat Garani’nin bu vyikselisi cok da uzun siirmemistir; 844 (1440) yilinda, EbQ
Hanife'nin soyundan geldigi soylenen Dimask Hanefi kadisi Hamididdin Muhammed b.
Ahmed en-Nu‘mani el-Fergani ile aralarinda bir tartisma cikmis ve bu tartismada
Girani’nin Nu‘mani’nin atalarina hakaret ettigi sultana bildirilmis ve Nu‘mani’nin
soyunun Eb( Hanife’ye uzandigi gerekce gosterilerek hapsedilmistir (Sehavi, t.y: 1/24;
es-Sevkani, t.y: 1/40; Bikai, 2001: 1/60-6; Makrizi, 2002: 1/259). Oysa Nu’mani de onun
atalarina hakaret etmisti, hatta NG‘mani’nin soyunun Eb{( Hanife’ye uzandigi da kesin
degildi (Es-Sevkani, t.y: 1/40), fakat yapilan yargilama sonucunda suclu bulundu ve
seksen degnekle cezalandirildi. Miiderrislik gorevinden uzaklastirildi ve ardindan da
Sam’a siirgln edildi.2

2 Sehavi’'ye gore Molla Giurani’nin basina gelen bu musibetin sebebi onun cirretkarligi ve kendini
begenmisligidir. (Bkz. Sehavi, b.t: 1/241-242) Sehavi’nin Gurani hakkinda olumsuz baska seyler naklettigi de
gorilmektedir, fakat bu olumsuzluklar kitabinda kendisinden nakillerdede bulundugu ve Gurani’n de hocasi
olan Makrizi’nin ya da Girani’nin cagdasi olan Suydti’nin kitaplarinda gorilmez. Ayrica Sehavi’nin bu kitapta
yer yer dedikodulara yer verildigi ve kimi yerlerde ilmi olmayan bir tslGp kullandigi da bilinen bir husustur.
Nitekim Sehavi’nin bu eseri SOy(ti ve ¢esitli miellifler tarafindan tenkit edilmis, hatta Celaleddin es-Siiy(ti ed-

Dav’i’l-1dmis tenkit icin e/~-Kavi ald Tarini’s-Sehaviadh bir risdle de yazmistir. Bkz. DIA, istanbul, 1994, X1/56-
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Gurani surgin cezasi aldiktan sonra malint milkiini satip, Memlik sultaninin hiikmd
altinda olan Dimask’a gitmis (Sehavi, t.y: 1/24; es-Sevkani, t.y: I/40; Bikal, 2001: 1/60-
6; Makrizi, 2002: 1/259), ilerleyen zamanlarda defalarca Memllklerin hakimiyeti altinda
bulunan topraklardan firar etmek istemisse de basarili olamamistir. Yine bir defasinda
hac vazifesini gerceklestirmek icin deniz U(zerinden gizlice kacmaya calissa da
yakalanmis ve siki takibat altinda bulundurulmaya devam etmistir. Sonra Urdin’de
bulunan el-Lecclin’a gitmis, siki tarassut altindayken tekrar firar etmis ve nihayetinde
Anadolu’ya ulasarak ve burada bulunan alimlerle toplanti ve miinazaralar yapip ismini
duyurmustur (Sehavi, t.y: 1/241-242; Bikai, 2001: 1/61).

Gurani Anadolu’ya geldikten sonra Hanefi mezhebine gecmis, Edirne’ye giderek ve II.
Murad’la gorusmistiir. Sultan ilminden ve sahsiyetinden etkilenince kendisini 6nce
Bursa’da, daha sonra da Yildirim medreselerinde miiderris olarak gorevlendirmistir. Il.
Murad, oglu Sehzade Fatih icin bircok hoca gorevlendirmis ancak Fatih hicbirine itaat
etmedigi icin heybetli ve disiplinli bir hoca arayisina girmis, Molla GliranT’nin kisiligini
bilmesi ve goris istedigi kimseler tarafindan bu ise ehil gorilmesi sebebiyle 847’de
(1443) onu sehzade Mehmed’in hocaligina getirmistir (Sehavi, t.y: 1/241-242; es-
Sevkani, t.y: 1/40; Bikai, 2001: 1/61; Yasaroglu, 2005: 248-250).

Il. Murad’in vefatindan sonra tahta gecen Fatih Sultan Mehmed hocasi Gliran?’yi vezirlik
gorevine getirmek istemis fakat Guran? kabul etmemisti. Bunun lzerine kendisine
kazaskerlik gorevi teklif edildi, Girani bu teklifi kabul edince 855 (1451) yilinda
kazaskerlige tayin edildi. istanbul’'un fethi sirasinda Fatih Sultan Mehmed’in istisare
meclisinde bulunan Girani, daha sonra Bursa kadilhgi ve buradaki vakiflarin idaresiyle
gorevlendirildi. Bununla beraber sonralari seyhiilislamlik makamina donisecek olan
istanbul miftiligune atandi, son olarak seyhulislamlik gérevine getirildi ve éliinceye
kadar bu gorevini ylritti (Sehawi, t.y: 1/241-242; es-Sevkani, t.y: 1/40; Bikal, 2001:1/61;
Yasaroglu, 2005: 248-250).

1.1. Eserleri

Bircok ilimde 6ne cikmis olan Molla Gilrani cesitli alanda eserler ortaya koymustur.
Tefsir, hadis, usul, fikih, kiraat, nahiv ve belagat gibi ilimlerde temayliz eden Girani, bu
alanlarin her birinde 6zgiin eserler telif etmis ve bu eserlerinin hemen hemen hepsinde
tenkitci kisiligini konusturmustur. Telif ettigi eserlerden bazilari sunlardir:
Gdyetli’l-Emani fi Tefsiri’l-Kelami’r-Rabani

57. Sehavi’nin s6z konusu eserinde Molla Guirani’nin hocasi olan Makrizi’nin Girani’den Sahih-i Muslim dersi
aldigini sdylemesi de yine bu kitabi ¢cok 6zenli bir sekilde kaleme almadigini gésteren baska bir husustur.
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el-Kevseru’[-Cari ild Riyazi Ehddisi’l-Buhdri
ed-Diirerdi’-Levdmi’ fi serhi Cem’i’I-Cevami’
el-Abkart fi Havdsi’l-Ca’beri

Kesfii’'l-Esrar an Kirdeti’|-Eimmeti’l-Ehydr
el-Murassah ale’/-Miisah

Risale fi’r-Redd ala Molla Hiisrev fi’l-Veld

es-Sdfiye fi’'l-Ardzi ve’l-Kdfiye (Yildiz, 1988: 90-92).

2. Gayeti’l-Emant Fi Tefsiri’l-Kelami’r-Rabani

Bu tefsir hakkinda bilgi veren bazi kaynaklar eserin isminden bahsetmeksizin
sadece Gurani'nin bir tefsir telif ettigine isaret ederken (Sehavi, t.y: 1/241-242; es-
Sevkani, t.y: 1/40), bazilari da acik bir sekilde tefsirin ismini zikreder; tefsirin ismini
zikreden kaynaklarda ise Gdyetii’Il-Emani fi Tefsiri’l-Kelami’'r-Rabdani Bagdadi, t.y:
1/135) ve Gayetii’l-Emani fi Tefsiri’s-Seb’i’l-Mesdani (Mehmed b. Mehmed Edirnevi,
1997: 1/353; (Gurani, 2019: 11/131). seklinde iki farkli isme yer verilir, maellif ise
kitabinin giris kisminda tefsirin adini Gdyetii’l-Emani fi Tefsiri’l-Kelami’r-Rabani
olarak zikretmektedir (Molla Giirani, 2019: 1/26).

2.1. Eserde Takip Edilen Yéntem Ve Uslap

Molla Girani hemen hemen bitiin klasik tefsirlerde oldugu gibi, 6ncelikle tefsir etmeye
basladigi sGrenin Mekki ya da Medeni olusunu, slirenin ismini, varsa diger isimlerini ve
sdrenin sonunda sdrenin faziletine dair rivayetleri aciklar. O, Kur’an, hadisler, sahabe ve
tabiin kavli, siirler, dil, mantik ile Kur’an’i agiklamis, bunlarla istishadda bulunmus, isari
yorumlara girmeyerek kendini sahih siinnet, dil ve mantik boyutuyla sinirlandirmis,
ahkam ayetlerini aciklamis; ayetlerin niizil sebeplerine, nasih-mensihun aciklamasina
ve farkli kiraat vecihlerine yer vermis, kiraat vecihleri arasinda tercihte bulunmus; ayetleri
sarf, nahiv ve belagat acisindan incelemis; kendisinden 6nce yazilan tefsir, gramer,
hadis, fikih, kelam vd. alanlara ait kaynaklardan alintilar yapmis ve yaptigi alintilarin bir
kismini ciddi tenkite tabi tutmustur. Onun tefsirini bircok tefsirden ayiran 6zellikler ise,
kiraat vecihleri, sarf, belagat ve nahvi fazla uzatmadan fakat etkili bir bicimde kullanmasi
ve basvurdugu kaynaklari tahlil ve tenkit siizgecinden gecirmesidir. Bltiin bu 6zellikleri
g6z oninde bulunduruldugu zaman Gdayetii’l-emani tefsirinin rivayet ve dirayet
ozelliklerini bir arada biinyesinde barindiran ne cok uzun ne cok kisa son derece faydali
ve 6zglin bir tefsir oldugunu séylemek mimkinddr.
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2.1.1. Kur’'an’i Hadis, Sahabe ve Tabiin Kavliyle Aciklamasi

Molla Gurani’nin ayetleri tefsir ederken basvurdugu kaynaklardan biri de Ras(lullah
(s.a.v.), sahabe ve tabiinden gelen sahih rivayetlerdir. Glirani, hemen hemen her ayet icin
sahih kabul ettigi bir rivayet varsa onu mutlaka aktarir, nitekim onun tefsirini
Zemahseri’'nin tefsirinden ayiran hususlardan biri de rivayetlere daha fazla yer vermesi
ve yer verdigi rivayetlerin Zemahseri’ye kiyasla daha sahih olmasidir.

2.1.2. Kur’'an'i Belagat, Nahiv, Siir ve Farkl Kiraat Vecihleriyle Agiklamasi

Hadis ilmindeki yetkinligi sebebiyle Molla Giirani’nin tefsirinde rivayetler 6nemli bir yer
tutsa da bu tefsirin agirlik noktasi “dil’dir. O, rivayetin yaninda, hatta cogu zaman
rivayetten once, kelimelerin sozlik anlamini verir, cimlelerin i’'rdbini yapar, belagi
yoniine deginir, kiraat vecihlerini aciklar ve siirlerle istishadda bulunur.

2.1.3. Ahkam Ayetlerini Ele Alis Bicimi

Molla Gurani bircok alanda oldugu gibi fikih ilminde de temayliz etmis bir alimdir.
Taceddin es-Suibki’nin fikih usuliine dair olan Cem‘u’/-Cevdmi‘adh eserini serh etmesi,
kendisinden 6nceki istanbul Kadisi Molla Hiisrev’in tevariis yoluyla velayeti ve buna
tealluk eden ser’t hiikiimleri ele aldigi risaleye Risale fi’r-Redd ala Molla Hiisrev fi’l-Veld
ile reddiye yapmasi, her iki eserinde de tenkit¢i o6zelligini kullanmasi, ayrica
seyhilislamlik ve kadilik gorevlerini yerine getirmis olmasi gibi hususlar onun fikihtaki
yetkinliginin en biyik gostergelerindendir. Safi mezhebine mensupken Anadolu’ya
geldikten sonra Hanefi mezhebine ge¢mesi ise onun her iki mezhebin fikhina olan
hakimiyetini géstermesi bakimindan son derece 6nemlidir.

Molla Girani ahkam ayetlerini aciklarken dil kurallarindan, sahih siinnetten, sahabe ve
tabiin kavlinden yararlanmasinin yaninda, imam-1 Azam ve imam Safi’nin gorislerine
muhakkak yer verir; aralarinda ihtilaf varsa bu ihtilafin semeresini aciklar, bazen de bu
ihtilaflar arasinda tercihte bulunur.

2.2. Eserin Kaynaklari

2.2.1. Kur’an-1 Kerim

Diger mifessirlerde oldugu gibi Molla Giirani’nin de en temel kaynagi Kur’an-1 Kerim’dir,
zira onun tefsir yontemlerinden biri de ayeti ayetle aciklamasidir.

2.2.2. Hadis
Buhari serhi gibi dnemli bir eser ortaya koyacak kadar hadis ilmine vakif olan, ayrica ibn
Hacer ve bu ilimde s6z sahibi baska bircok alimden ders almis olan Molla Giirani,
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tefsirinde hadisleri etkin bir bicimde kullanir, onun hadis kaynaklarindan bazilar
sunlardir:

e/-Ciamiu’s-Sahih, EbG Abdillah Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari (6.
256/870)

e/-Ciamiu’s-Sahih, Ebi’l-Hiiseyn Mislim b. el-Haccac b. Mislim el-Kuseyri (6. 261/875)
es-Stinen, Eb( David Silleyman b. el-Es‘as b. ishak es-Sicistani el-Ezdi (6. 275/889).
es-Stinen, Ebli Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai (6. 303/915) (Yildiz, 1988:
145-171).

2.2.3. Sahabe ve Tabiin Kavli

Molla Girani kimisi tefsir, kimisi hadis, kimisi fikih, kimisi kiraat kimisi de bunlarin
tlimiyle 6ne cikmis sahabe ve tabiinin goriislerinden sikca istifade etmistir. Onun sahabe
ve tabiinden istifade ettigi kaynaklarin bir kismi su sekildedir.

2.2.3.1. Sahabeler

Omer b. el-Hattab, Ali b. Ebi Talib, Abdullah b. Abbas, Abdullah b. Mes’(d, Abdullah b.
Omer, Osman b. Affan, Aise bnt. Ebi Bekr, Ka’b b. Milik, Enes b. Malik, Ebu Hureyre
(Yildiz, 1988: 145-171).

2.2.3.2. Tabiin
Ebi’l-Haccac Mucahid b. Cebr el-Mekki el-Mahzimf (6. 103/721)

Ebi’l-Hattab Katade b. Diame b. Katade es-Sedisi el-Basri (6. 117/735)

Eb( Abdillah Said b. Clibeyr b. Hisam el-Esedi (6. 94/713 [?])

Ebi’l-Kasim (Ebd Muhammed) Dahhak b. Miizahim el-Hilali el-Horasani el-Belhi (6. 105/723)
Eb(i Muhammed Said b. el-Miiseyyeb (el-Miiseyyib) b. Hazn el-Kuresi el-Mahzimf (6. 94/713)
Eb( Abdillah ikrime b. Abdillah el-Berberi el-Medeni (6. 105/723)

Eb(i Muhammed Ata b. Ebi Rebah Eslem el-Kuresi (6. 114/732)

EbG Amr Amir b. Serahil b. Abdillah el-Hemdanfi es-Sa‘bi (6. 104/722) ,

Eb( Abdillah Stfyan b. Said b. Mesrik es-Sevri el-Kaft (6. 161/778) (Yildiz, 1988: 145-171).



174 Selim Glzel

2.2.4. Kiraat

Kiraat ilmindeki yetkinligi ile bilinen ve bu alanda bircok eser kaleme almis olan Molla
Gurani, kiraat hususunda sahabe, tabiin ve yedi kiraat imamindan yararlanmistir (Yildiz,
1988: 145-171).

2.2.5. Sarf, Nahiv ve Belagat

Molla Girani tefsirinde sarf, nahiv ve beldgat ilminin 6nde gelen bir¢ok isminden
faydalanmistir, bu isimlerden bazilari sunlardir:

Ebl Zekeriyya Yahya b. Ziyad b. Abdillah el-Absi el-Ferra’ (6. 207/822)

Eb{ Bisr (Eb( Osman, Ebii’l-Hasen, Ebl’lI-Hiiseyn) Sibeveyhi Amr b. Osman b. Kanber el-
Harist (6. 180/796)

Ebd ishak ibrahim b. es-Seri b. Sehl ez-Zeccac el-Bagdadi (6. 311/923)
Eb( Ubeyde Ma‘mer b. el-Misenna et-Teymi el-Basri (6. 209/824 [?])

Ebi’l-Hasen Said b. Mes‘ade el-Miicasii el-Belhi el-Ahfes el-Evsat (6. 215/830 [?])
(Yildiz, 1988: 145-171).

2.2.6. Tefsir
Molla Giiran’n yararlandigi tefsir kaynaklarindan bazilari sunlardir:

Tefsiru Miicdhid b. Cebr, Ebli’l-Haccac Mucahid b. Cebr el-Mekki el-Mahzimi (6.
103/721)

Tefsiru’l-Kelbi, el-KelbT Muhammed b. es-Saib (104/722)
Tefsiru Ibn Ciireyh, ibn Cireyh Abdilmelik b. Abdiilaziz (6. 150/767)
Cami‘u’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur’dn,ibn Cerir et-Taberi (6. 310/923)

Tefsiru Mukatil b. Siileyman, Eb(i’l-Hasen Mukatil b. Stileyman b. Besir el-Ezdi el-Belhi (6.
150/767)

el-Kessaf, Ebi’l-Kasim Mahmiad b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri (6.
538/1144)
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Envaru’t-Tenzil ve Esrdru’t-Te'vil, Nasiriiddin EbG Said (Eb(0 Muhammed) Abdullah b.
Omer b. Muhammed el-Beyzavi (6. 685/1286)

el-Kesf ‘ale’/-Kessadf, el-Behbehani el-Kazvini Omer ibn Abdurrahman (6. 745)

Hdésiye ‘ale’l-Kessaf, Sa‘duddin Mes‘Qd b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdilladh el-
Herevi el-Horasani et-Teftazani (6. 792/1390)

Hdsiye ‘ale’l-Kessdf, Ebi’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Circani
el-Hanefi (6. 816/1413)

Tefsiru Ibn Uyeyne, Ebli Muhammed Siifyan b. Uyeyne b. Meym{n el-Hilali (6. 198/814)

el-Basit fi Tefsiri’l-Kur’dn, Vahidi Ebi’l-Hasen Ali b. Ahmed b. Muhammed en-
Nisabri (6. 468/1076)

Mefétihu’l-Gayb, Eb( Abdillah (Ebi’l-Fazl) Fahriddin Muhammed b. Omer b. Hiseyn er-
Razi et-Taberistani (6. 606/1210) (Yildiz, 1988: 145-171).

3. Molla Giiran’nin Gayetti-Emani Tefsirinde Kaynaklara Yonelttigi Tenkitler

3.1. Lazim? Ve Miiteaddi Fiil

Glrani aiiua) byl Gsa) dyetindeki (Fatiha, 1/6) s fiilinin3 a¥ ve Y harfleriyle birlikte iki
mef’llde amel edebildigi gibi, tek basina da bu ameli yerine getirebildigini, yani bu amel

3 “sw” kelimesi sdzliikte; sefkatli rehberlik yol gdsterme ve ulastirma anlamindadir. Ragib el-isfahan?’ye (6.
V./XI. yuzyilin ilk ceyregi) gore Allah yaratiklara olan hidayeti dort sekildedir:

RPN RS sl OB uhr-‘ b &5 08 / Masa, “Bizim rabbimiz her seye 6zilyle ve bicimiyle varlik veren, sonra da
(her seye ) yolu gosterendir” diye cevap verdi. (Taha, 20/50) ayetinde buyruldugu tizere “akil, zeka, zarQriyat
ve bedhiyyatin bilinmesi gibi biitiin insanhda ve tabiatina gore diger varliklara olan umami hidayet.”

ke 1583 5830 £ 5 sliall alB)y Al Jab agall G s Uyl bsdds 4l sbuiaa / Onlari, emrimiz uyarinca dogru yolu
goOsteren onderler kildik ve kendilerine hayirli isler yapmayi, namaz kilmayi, zekat vermeyi vahyettik. Onlar,
bize hep kulluk ettiler. (Enbiya, 21/73) ayetinde buyruldugu lizere Peygamberlerin sézleri ve Kur’an ile
insanlga olan hidayet.

Y ﬁ‘ﬁ@:’. Al el B2y B 03 Y) &sas ba Glal G/ Allah’in izni olmadan basa gelen bir musibet yoktur.
Kim Allah’a iman ederse Allah onun gonliini dogruya yoneltir. Allah her seyi bilmektedir. (Tegabiin 64/11.)
ayetinde buyruldugu lizere “hidayete ermis olanlara 6zel olan tevfik.”

560 Gl (51 Y3 oo U ey 1) Wb (o 4 a1 5085 S A4 (e g AT OB (e by eda 3 L BB 35 / (Cennette) onlarnin altindan
irmaklar akarken, kalplerinde kinden ne varsa hepsini c¢ikarip atariz. Ve onlar derler ki: “Bizi bu nimete
kavusturan Allah’a hamdolsun! Allah bize bahsetmeseydi biz kendiligimizden elde edemezdik.” (A’raf, 7/43)

ayetinde buyruldugu tzere “dhirette cennete olan hidayet.” (Bkz: Ebi’l-Kasim Hiseyn b. Muhammed b. el-
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icin harf-i cerre ihtiyaci olmadigini soyleyerek, Zemahseri, Beyzavi ve Eb(i Hayyan el-
Endeliisi gibi miifessirlere itiraz eder (Giirani, 2019, 1/28).

Zemahseri Beyzavi ve Eb(l Hayyan el-Endeliisi ise, “s fiili de «aajc o ¢ (A « ol ¢ iiialc Jaii
dwa fiilleri gibi birinci ma’mule kendi zatiyla, ikinci ma’mule ise ancak harf-i cer
yardimiyla miteaddi olur, daha sonra da bu fiilerinden harf-i cer semat olarak hazfedilir,”
gorisundedir. Zemahseri de diger iki mufessir ile ayni goristedir, fakat o gorisiini
detaylandirma ya da ta’lil etme yoluna gitmeyerek sadece, “s fiilinin ameli ile jss JGiis
Y45 Osiw 4ad dyetindeki JGAT filinin ameli aynidir,” der (Beyzavi, 1996: 1/30; Ebu Hayyan,
2010: 1/141; Zemahseri ve Ebli’l-Kasim, 2009: 1/29).

GUrant’ye gore “ 3a) Gmiw 4a3k wsas JE415 / M{sa tayin ettigimiz vakit ve yerde bulunmak
izere kavminden yetmis adam secti...” (A’raf, 7/155) ayeti bu ayete kiyas edilemez,
¢linkii bu ayetteki s fiili hem miteaddi/gecisli, hem de lazimi/gecissiz olarak kullanilir
ve ikinci ma’mile miteaadi olusu a¥ ve I harf-i cerleriyle olabildigi gibi, kendi zatiyla
olabilir. Ayrica buradaki ikinci ma’malde cari olan muiteaddilik, “Y) éueiu 423 auss JEATY
ayetindeki gibi degildir.4

s» kelimesinin Kur’an’daki diger érneklerine baktigimiz zaman Girani’nin goérisinin
dahaisabetli oldugu anlasilmaktadir, zira s fiilinin Kur’an’da harf-i cerli ve harf-i cersiz
olarak, bir ya da daha fazla ma’miilde amel ettigini gosteren bircok ayet bulunmaktadir.
Bunlardan birkaci icin su ayetleri 6rnek olarak verebiliriz:

Ceadal) a1 Tl afagl 0 10 ol
“Bizim ugrumuzda elinden gelen cabayi sarf edenlere gelince, onlari bize ulasan yollara

mutlaka yoneltiriz. Kuskusuz Allah iyilik yapanlarin yanindadir.” (Ankebl(t, 29/69)
ale Gwd&Aﬁ\JAﬂ*uhu&ywjm\uéh\l!muauha\u

“Allah’in izni olmadan basa gelen bir musibet yoktur. Kim Allah’a iman ederse Allah onun
gonliini dogruya yoneltir. Allah her seyi bilmektedir.” (Tegabin, 64/11)

Mh\ﬁu\\ PG (a2 4003 A3y (D Ga 4 ) SAER) L ) il Gl s g8
‘...sonra Allah kendi iradesiyle, onlarin, hakkinda ayriliga distikleri gercedi miiminlere
gosterdi. Allah diledigini dogru yola iletir.” (Bakara, 2/213)

Mufaddal er-Ragib el-isfahani, Miifredati EIfizi’l-Kurdn, thk, Safvin Adnan ed-Davevi, ed-Daru’s-Samiye-
Daru’l-Kalem, Beyrut, 2009, bs. 4, Ha Maddesi ss. 835-836.

4“sa” fiili ikinci ma’mle, harf-i cer yardimi almaksizin kendi zatiyla miiteaddi olabilirken; “3&&1” fiili birinci
ma’male kendi zatiyla, ikinci mamiile ise ancak harf-i cer yardimiyla miiteaddi olur, daha sonra da bu ve bunun
gibi olan “Gxas zas o4y Sy sl sy’ fillerinden harf-i cer semai olarak hazfedilir.
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“iman edip diinya ve ahiret icin yararli isler yapanlara rableri, inanmalar sebebiyle yol
gosterir; nimetlerle dolu cennetlerde onlarin bulunduklari yerin altindan irmaklar akar.”
(YGnus, 10/9).

3.2. Miicmel, Miitesabih Ve Hal

Ayet-i kerimede “0iall % s &oy ¥ cish &b / Mattakiler icin bir rehber olan bu kitapta
hicbir stiphe yoktur” buyrularak Kur’an’in yol gosterici oldugu bildirilmektedir. Beyzavi
de Kur’an’in “yol gosterici” olusundan yola cikarak, sorulmasi muhtemel bir soru takdir
eder ve “Kur’an’da micmel> ve mitesabih® ayetlerin bulunmasi, onun ‘yol gosterici’
olmasina zarar vermez, zira bunlar aciklanabilir seylerdir,” der (Beyzavi, 1996: 1/36).
Yani, miicmel ve mitesabihin aciklanamaz seyler olmasinin Kur’an’in “yol gésterici” olma
vasfina uymadigini diisiinir. Girani ise “Kur’an’in ‘hidayet kaynagi’ ve ‘yol gosterici’
olmasi, Arapca ve mu’ciz olmasi gibi Kur’an’in tamamini kapsayan bir nitelik degildir, bu

goru§ oze|||k|e de’ &J H—'Jﬁuﬁuﬂﬁ‘ Ll uLgaL.\.ﬁQ JALQ ut.\s.n s“é—’“ Gila&as uuau‘_.ussm.\xs 35 @un,a
LAJL:.U.L\.GUAJSMLLA‘ ujﬁ@.\ﬂ\u&w‘}bm‘ Y!ﬂ.:‘gl.nrmluu‘gﬂa‘gh gLI.u\JA.u.ﬂ! gh.uiﬂ.umuﬁhuj.ﬂ.\&

Gl 1 i3 ) RY (Al-j imran, 3/6). ayetinde ‘@ ¥’ kelimesi Gizerinde vakfedenler nazarinda
zahir degildir,” diyerek Beyzavi'ye karsi cikar (Gurani, 2019:1/44).

Beyzavi’'nin takdir ettigi soru ve bu soruya verdigi cevap sorunlu goziukmektedir, zira
Kur’an kalbinde egrilik olanlar icin degil, miittakiler icin hidayet kaynagidir, nitekim
Kur’an’daki misaller ve mitesabih ayetler de kimilerinin hidayetine, kimilerinin ise
delaletine sebep olmaktadir (Bakara, 2/26; Al-i imran, 3/6). Ornegin adaletin zalimler
icin azap, mazlumlar icin ise sefkat olarak tecelli etmesi bir seyin iki farkli sekilde tezahir
edebilecegini gostermektedir. Ayrica Beyzavi ve Girani’nin bu gorisleri, mitesabih
ayetlere vyaklasimlarini gostermesi bakimindan o6nemlidir; ikisinin de mitesabih
ayetlerde tevili kabul ettigi anlasiimaktadir.

s% kelimesinin i’rabi hakkinda ise biri raf’ digeri de nasb olmak iizere iki farkli vecih
bulunmaktadir:

5 Miicmel, birbirinden farkli anlamlari bir araya getiren lafizdir, bu lafiz ile kastedilen anlam sadece lafzin
kendisiyle degil, derin arastirma ve tizerinde iyice disinmeden sonra anlasilir. (Bkz: el-Leknevi Ahmed Molla
Civen b. EbT Said b. Abdullah, Kesfiil Esrar ale’l-Menar mea Serhi Nuri’l-Envar ale’l-Menar, el-Mektebetii’l-
Hanefiyye y.y, t.y, ss. 150-151.

& Mutesabih kendisiyle ne kast edildigini bimenin asla umulamayacagi seyin adidir, bazilariise ilimde rusuh
sahibi olanlari bundan istisna eder. Bkz. Leknevi, a.g.e, ss. 152-154.
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1. Sayet s% miistenef miibteda, fm terkibi ise mahzuf bir fiile miteallik olarak
mukaddem haber -ibn Hisam buna cevaz vermez- ya da <% mahzuf
miibtedanin haberi olursa merfu olur.

2. Sayet g, kelimesi 4 terkibindeki zamire hal olursa bu takdir de de mansib
olur (Muhammed Ali Taha, 2009: 1/33).

Molla Gurani ikinci i'rab takdirine itiraz ederken soyle der: Bazilari s% kelimesinin
mecrir olan zamire hal oldugunu, amilinin ise nefyedilen siipheye sifat olan zarf
oldugunu iddia ederek bu ayetin asil anlaminin “Bu kitapta muttakilere hidayet olurken
siiphe” seklinde oldugunu 6ne siirmistir. Bu gorisiin zayifhigr aciktir, zira bu takdirde
stiphenin nefyedinde amaclanan mibalaga ortadan kalkar (Glrani, 2019: 1/43).

Muhtemelen Giirani, dyette mutlak olarak siiphenin nefyedildigini, bunu takyid etmenin
miittakilere hidayet olmadigi zaman Kur’an’in siphe duyulabilir oldugu anlamina
gelebilecegini disindigu icin bu i’rab takdirine itiraz etmis olmalidir. Giirani genel adeti
oldugu lizere itiraz ettigi gorisiin kime ait oldugunu belirtmez, fakat Beyzavi'nin
tefsirine baktigimiz zaman bu gorisu, J# seklinde naklettigini ve bu goruse itiraz da
etmedigini goririz (Beyzavi, 1996: 1/36).

3.3. Saz Kiraatlere itiraz

Molla Guram Hamza ve Kisar’ nin
thbl.u.u.u!JSHJM“JUAh!u.ua)&-iYMHJJMJMSJ.AJ»)UQA‘JSWJAUMJ“M!d}!mdju}\ ol

) &y U3 i
Allah’in elcgisi ve muminler, rabbinden ona indirilene iman ettiler. Her biri Allah’a,
meleklerine, kitaplarina, peygamberlerine inandilar. “O’nun elcileri arasinda ayirim
yapmayiz” ve “Isittik, itaat ettik, bagislamani dileriz rabbimiz, gidis sanadir” dediler
(Bakara, 2/285).

Ayetindeki 4us kiraatine itiraz ederken séyle der:
Hamza ve Kisai, “Kur’an” ya da cem‘e miradif olup diger kitaplari da kapsayacak cins
anlamini irade ederek 4 seklinde okumaktadir. Fakat marife bir kelimede miifredin cins
ve cem‘i kapsadigi miisellem degildir. ibn Abbas’a nisbet edilen <<l ¢ JiSI QUSY rivayeti
ise kati delillere muhaliftir (Garani, 2019: 1/288).

3.4. Kiifiir Ve Sirkin Allah’in iradesine Dahil Olup Olmamasi

Molla Gurant,
PSA.\S‘-&&ML\JQ!JUA‘:@JJL}AQMMu.\Sdﬁ.\S;quL\Aﬁ\JJUJUYJL\SJu\UAN ;uy\ﬁﬂ\wﬁidjm
uﬂﬁ‘i!p\g\gg&!\‘i!gﬁuu!uapﬁae&;w
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Putperestler diyecekler ki: "Allah dileseydi ne biz ortak kosardik ne de atalarimiz. Hicbir
seyi de haram saymazdik." Onlardan oncekiler de ayni sekilde yalanladilar ve sonunda
azabimizi tattilar. De ki: "Yaninizda bize aciklayacaginiz bir bilgi mi var? Siz zandan
baska bir seye uymuyorsunuz ve siz sadece temelsiz bir tahminde bulunuyorsunuz.”
(Enam Sdresi, 148) ayetinin tefsirinde, “sayet kiiftir ve sapkinlik Allah’in iradesine dahil
olmasaydi misriklere isnad edilen yalanlama fiili “Tekzib” sigasi ile degil “Kizb” sigasi ile
zikredilirdi” ve “mesiyyeti, mesiyet-i kasr? olarak yorumlamak delilsiz bir iddia ve
iftiradir” diyerek, Zemahseri Gizerinden Mu’tezileye itiraz etmekte hatta “miusriklerin iki
onermelerinden biri dogrudur, fakat onlarin iki 6nermesi de yanlistir, bu yilizden de
misriklerin bu husustaki akil yurGtmeleri onlarinkinden daha ustundiur” diyerek
Mu’tezile’yi agir bir bicimde elestirmektedir (Glrani, 2019: 11/80).

3.5. Hakikat Ve Mecaz

Gurani Teftazani’nin duails a3 b 155xalh 48330 43346 / “Bunun tzerine onlari o dehsetli
sarsinti yakaladi da yurtlarinda yere serildiler” ayetinde (A’raf, 7/78) gecen 4is,
kelimesinin 4axa kelimesi yerine mecaz olarak kullanildigi gérisuni elestirerek, bircok
dyette 4, kelimesi yerine 4axa kelimesinin kullanildigini, zelzele ve siddetli sesin birlikte
meydana gelecegini, dolayisiyla da mecaza ihtiyac olmadigini soyler (Girani, a.g.e,
1/131).

3.6. Zemahseri’nin Gorisilyle Cumhura itiraz

Gurani bazen cumhurun gérisuni degil Zemahseri’nin gériusiuni tercih eder. Ornegin
cumhur, oeoaal sl L8 Akid i @) sE 4 1558 ) Jsi) e aels W5 / “Onlara bir peygamber
geldiginde muhakkak onunla alay ederlerdi. iste onu (Kur’an’i) inkdrcilarin kalplerine,
inanmadiklari halde boyle yerlestiririz. Nitekim daha oncekilere de bu ilahT kanun
uygulanmistir.” (Hicr, 15/12-13) ayetlerindeki 4l kelimesinde bulunan zamirin uue-wu
kelimesinin masdarina raci’ oldugunu soylerken, Girani ise s6z konusu ayetin tefsirinde
bu gorisu degil, Zemahser’nin gorusiinii esas alir. Fakat Girani’nin istidlal sekli
Zemahseri ile ayni degildir. Ona gore zamirin ujx-w-t climlesinin masdarina raci olmasi

an

7 “Mesiet-i kasr” ya da diger adiyla “mesiet-i ilca” Mu’tezile tarafindan dile getirilen bir iddiadir. $6yle ki: Stinni
kelamci ve miifessirler iiak 15isk L5 ouldli b & el Tasas 24 (a1 L3 ca dald &5 5L 35 (Yainus, 10/99) ayetini “Allah
bitlin insanlarin iman etmelerini istemis olsaydi bitiin insanlik iman etmis olurdu” seklinde aciklarken Mutezil
kelamcilar buna itiraz ederek, “bu vb. ayetlerde kast edilen mesiet, mesieti ilcadir. Buna gore ayet, ‘Sayet Allah
bltln insanlari iman etmeye zorlasaydi bunu yapabilirdi, fakat bunu yapmadi’ anlamindadir.” Ciibbat “kasr “
ve ilcdyi ise sOyle aciklar: Allah’in insanlari imana ilca etmesinin anlami sudur: Allah isteseydi insalara imani
1ztirari olarak gosterirdi, onlar bu zar(ri delillere ragmen imani terk etselerdi Allah bu terke engel olur ve iman
etmelerinden baska bir ihtimal kalmazdi. (Bkz: Eb( Abdilldh (Ebii’l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b.
Hiseyn er-Razi et-Taberistani (6. 606/1210), Mefatihu’l-Gayb, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1981, XVII/173.)
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nazma uygun degildir, zira 4 &’ ¥ ciimlesindeki zamir acikca Kur’an’a raci’ olmaktadir,
ayrica Sudra suresinde ayetin dncesinde “istihza” kelimesi gecmedigi halde (& si&iu KT
‘-u-‘ﬁ (Garant, 2019: 111/41) buyrulmaktadir wu-\AJﬂ-ﬁn (Suara, 26/200).

3.7. Tahsis

Ornegdin hem Beyzavi hem Molla Giirdni 3% & 1aad) Ay (a ¥ 8 L cizaal b L 4l il & i
smal asall 85 “Hamd goklerde ve yerde ne varsa hepsinin sahibi olan Allah’a mahsustur;
ahirette de hamd yalniz O’na 6zgudir. Hikmetle yoneten, her seyden haberdar olan
O’dur.” (Sebe, 34/1) ayetinde “tahsis”® Gslibunun kullanildigi hususunda hemfikirdir;
fakat Beyzavi tahsisin sadece ahireti kapsadigi, Molla Giirani ise hem dinyayl hem de
ahireti kapsadigi gorisiindedir. Beyzavi'ye gore harf-i cer takdim edilmek suretiyle hamd
sadece ahirette Allah’a “tahsis” edilmistir, zira diinyevi nimetler kimi zaman 6vgliyi hak
eden vasitalar sebebiyle de meydana gelebilir, fakat ahirette Allah’in disinda hic¢bir vasita
bulunmayacagi icin hamd orada sadece Allah’a mahsustur (Gurani, 2019: 1V/197;
Beyzavi, 1996: IV/241).

Molla Girani ise Beyzavi’nin bu gorisini itiraz eder. Ona gore hamd bu diinyada da
ahirette de Allah’a mahsustur. Bu husustaki delili ise Kasas Sliresi’nde gecen “ Ay g
Gsad Al akal A3y 85aYs A L aad &4 % Y1/ iste O, Allah’tir; O’ndan baska ilah yoktur.
Diinya’da da Ahiret’te de da hamd O’na mahsustur, hiikiim de O’nundur; sadece O’na
donduriileceksiniz.” (Kasas, 28/70) ayetidir. Molla Girani Sebe Sidresi’ndeki bu ayeti
Kasas Slresi’ndeki ayet ile acikladiktan sonra soyle der:

Goruldagu tzere ayette hamdin hem diinyada hem de ahirette Allah’a mahsus olusu,
harf-i cer takdim edilmek suretiyle ifade edilmistir, ayrica s6z konusu gorisin sahibinin,
‘...ahiret nimetleri vasitasiz meydana gelmez...” demesi kabul edilemez, cinki
Rasilullah (s.a.v.)’in, meleklerin ve salihlerin sefaatinden daha kuvvetli bir vasita yoktur.
Hem Rasdlullah’in (s.a.v.) ahiretteki makamina “Makam-1 Mahmud” denilmesi de
oncekilerin ve sonrakilerin O’nu évmesi sebebiyledir. S6z konusu gorusi gecersiz kilan
bir diger husus da bu tahsisten 6nce ayni dyette gecen “va ¥l b Ly cisaal b & 3 4 daali
diger iki tahsistir, zira burada yerler ve gokler zikredilmistir ki bu da diinya anlamina
gelir.” (Giirani, 2019: 1V/197)

8 Misnedde asil olan misnediin ileyhten sonra gelmektir, fakat miisnedin misnediin ileyhe tahsis edilmesi,
muhatabin dikkatini cekmek ve vurgu yapmak gibi gayelere binaen misned bir belagat sanati olarak takdim
edilir. Bkz. Celaliiddin Muhammed b. Abdurrahman el-Hatib el-Kazvini, el-izah fi Ulimi’l-Beldga, Kahire, t.y.
1/101-102; Ali Bulut, Beligat; Meani-Beyan-Bedi’ ifav Yayinlari, istanbul, 2014. bs. 2, ss. 110-111.
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y3.8. Liigat ye Istikak Agisindan ltiraz

Gigaly pUAT —LlS (a3 Jaad Al

“Yerylzinu diriler ve o6liler icin toplanma yeri yapmadik mi?” (Miirselat, 77/25)

Beyzavi yukaridaki ayette gecen «lUs kelimesinin toplayan ve bir araya getiren seyin adi
ya da masdari olabilecedi gibi; yeryiziinin degisik bolge ve kitalari dikkate alinarak ¢a3)
kelimesi cogul kabul edilebilir. Boylece, alua - awa 6rneginde oldugu gibi <\ kelimesi de
<< kelimesinin ya da “kap/comlek” anlamindaki «is kelimesinin cogulu olabilecegini
soylemistir (Beyzavi, 1996: V/276). Gurani ise «us kelimesinin 2 kelimesinin zamirine
isnad edildigi? icin bu kelimenin cogul olmasinin mimkin olmadigini soéyler (Girani,
2019: V/334).

Bu ihtilafin daha iyi anlasiimasi icin dncelikle «us kelimesinin sozliikte ne gibi anlamlara
geldiginin anlasilmasi gerekmektedir.

ibn Manzir Lisdnii’l-Arab’da ibn Side’nin su gériisiini aktarir:

Dil ehline gore «is kelimesi “kiiclik tencere”, “bir araya toplayip kabzetmek” gibi
anlamlara gelirken «ls kelimesi ise “bir seylerin kabzedilip bir araya getirildigi yer”
anlamindadir fakat bana gore «us kelimesi burada, ~ ve ua# anlaminda masdar olup,
sbal ve <l sl kelimelerini < sy sbadld clis ¢ii takdiriyle nasb yapar (ibn Manzir, t. y: 3895~
3896).

ibn Manzir daha sonra soyle devam eder: “Yeryiiziiniin <us olmasi ise, icinin oliilere,
disinin ise dirilere mekan olmasidir. Araplarin ‘ev’ anlaminda sba¥l cls ‘mezarlik’
anlaminda ise <Y <Us demeleri iste bu anlama mebnidir.” (ibn Manzr, t.y: 3895-
3896).

Buna gore Beyzavi’nin gorisuni esas aldigimiz zaman anlam “Yerleri, dirileri ve o6lileri
ve toplayan mekanlar yapmadik mi?” seklinde; Giirani’nin de dahil oldugu agirlikl gorisi
(Garani, 2019: V/334; Zemahseri, 2009: 1169) esas aldigimizda ise “Yerylziini diriler
ve olller icin toplanma yeri yapmadik mi?” seklinde olacaktir. Giiran’nin bir diger temel
kaynagi olan Zemahseri ise bu hususta sadece, «ls kelimesinin toplayan ve bir araya
getiren seyin adi oldugunu belirtmekle yetinir. Bu ise Zemahseri’'nin “cem®” teviline itibar
etmedigini gdsterir (Zemahseri, 2009: 1169). ibn Atiyye el-Endeliisi (6. 541/1147)
Beyzavi’den daha 6nce bu kelimenin cem* anlamina geldigi ile ilgili bir gorus aktarmis
fakat o da bu goriist zayif bulmustur (EbG Muhammed, 2007: VIII/506).

i a DYt Bl a wiac? . PYEAE !,,,7,. a AR DYt
9 Isnaddan maksat, va)’in zi'lhal, s’ in jse skal ve Wsal'in amili olarak ¢=)’a hal olmasidir.
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Sonug

Guran’nin butiun eserlerinde goérdiagumiiz tenkit Uslibu, Gdyetdi’/l-Emani tefsirinde de
kendini gostermektedir. Ancak o, tenkit etmis olmak icin tenkit etmez; tenkitlerinin altini
doldurur. Ayrica onun tenkitciligi mezhep taassubu seklinde de degildir; gerek diger
eserlerinde gerekse bu eserinde, 6nce basvurdugu kaynaklari tahkik eder, ardindan
kendisi acisindan tutarliysa bunu nakleder, degilse dogru kabul ettigi sekli aciklar.
Gurani’'nin tefsirindeki tenkitlerinin mezhep taassubundan ileri gelmedigini ortaya koyan
hususlardan biri de itiraz ettigi konularin ve kisilerin cesitli olmasidir. Onun dil, mantik,
fikih, akaid ve baska bircok acidan ortaya koydugu itirazlar sadece belirli kisi ve gruplara
yonelik degildir. Bu itirazlar Mu’tezileye Zemahseri’ye, Beyzavi'ye, Teftazani’'ye ya da
baska kisi ve firkalara yonelik olabilmektedir. Bazen cumhurun goérisiuni birakip
Zemahseri’'nin gorisuni almasi, ayrica tefsirinde Zemahseri’ye yonelttigi itirazlarin
tefsirin esasini olusturacak kadar cok olmamasi da yine Onun tenkitci kisiligini ortaya
koymasi ve itirazlarinin mezhep taassubundan ileri gelmedigini gostermesi bakimindan
Onem arz etmektedir.

Guraniistifade ettigi kaynaklara siirekli olarak itiraz etmeyip bunu gerektigi zaman yapar
ve genellikle tizerine son derece dakik ve faydali eklemeler yaparak iki temel kaynagi
olan Zemahseri ve Beyzavi ile tam bir muvafakat halinde olur. Ornegin “ \siwdi ¥ agd 38 1313
Osilian a3 W) 148 Gaid «* / Onlara ‘Yeryuzinde bozgunculuk cikarmayin’ denildiginde,
‘Hayir, biz vyalnizca 1slah edenleriz’ derler” (Bakara, 2/11) ayeti bunun sayisiz
orneklerinden sadece biridir.

Zemahseri ve Beyzavi bu dyetin, “Gsi& 158 Wy Al i ads Laj @ a3 Gaja sl B )
Kalplerinde bir bozukluk vardir, Allah da onlardaki bozuklugu arttirmistir. Yalan
soylemeleri yliziinden kendilerine aci veren bir azap da vardir.” (Bakara, 2/10) ayetinde
gecen &5 ciimlesine atfedilebilecedi gibi, “Cuiasas 3 Ly AW a3l sl Gl 56 Ga il (g /
insanlardan bazilar da vardir ki inanmadiklari halde ‘Allah’a ve dhiret giiniine inandik’
derler” (Bakara, 2/8) ayetinde gecen “ Gals Jsis 2" climlesine de atfedilebilecegi, fakat ilk
takdirin daha yerinde oldugu kanaatindedir (Zemahseri, 2009: 1/47; Beyzavi, 1996: 1/46).
Molla GiiranT de Zemahseri ve Beyzavi ile ayni kanaati paylasarak ve meseleyi biraz daha
derinlestirerek soyle der:

Birinci takdir daha yerindedir, clinkl en yakin ma’tuf aleyh bu ayettedir. Ayrica bu atifla
‘fesadin azaba sebep olusu’ yani sonuc¢ sebep miinasebeti izah edilmis olur. Bunun bir
baska gerekcesi ise miinafiklarin durumunun zikredilmeye baslandigi * Gals Jss ca el (e
Osiada ab Ly AT aslby &Y dyetinde bulunan ‘o2’ kelimesinin sifat kabul edilmesi halinde



Molla Giirdni’nin Gayeti’l-Emani Tefsirinde Temel Kaynaklarina Yénelttigi itirazlar 183

sifat ile mevsQf arasina, sila kabul edilmesi halinde ise sila ile mevsil arasina aciklama
ve isti’'naf girmesini engellemektir (Glirani, 2019: 1/61).

Gurani yukarida zikredilen gerekceleri siraladiktan sonra, ikinci takdirin de mimkiin
oldugunu belirtir ve gerekcesini, “ikinci takdiri teyid eden husus, ayetlerin mistakil
olarak munafiklarin sifatlarini saymasi ve baska nitelikler araya koymayarak yalandan
nefret ettirmekteki miibalagay! ortadan kaldirmamasidir,” (Girani, 2019: 1/61) diyerek
aciklar.

Sonuc olarak Giran? bazen Beyzavi'nin goriisi ile Zemahseri’ye, bazen Zemahseri’nin
gorusiyle Beyzavi'ye, bazen de kendi gorisiyle ikisinden birine itiraz eder. O, bu
Gsllbuyla Zemahseri ve Beyzavi ve baska bircok tefsiri mezc etmis, kendi acisindan
tutarsiz buldugu hususlari elemistir. Bununla beraber kendisine ait orijinal gorasleri ile
birlikte baska kaynaklari da ekleyerek 6zgiin ve veciz bir tefsir ortaya koymustur.
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