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Oz: “Arap devleti” de ibn Haldun’un betimledigi gibi devlet hayat déngiisiiniin bes asamasindan
gecmistir. Ayrica bircok doniisiime de tanik olmustur. Bu baglamda siyasi ve toplumsal dontstiimleri
ve birbirleriyle olan etkilesimleri nasil analiz edebiliriz? Su zamana kadar bildigimiz kadariyla “Arap
devletinin” ¢okiisi ile “yeni” olanin yiikselisi arasinda kalan bu mevcut 6zel asamayi ibn Haldun’un
teorisi 1siginda nasil anlayabiliriz? Bu yeni asama, Arap Bahari sonrasinda daha asikar bir hal almis
olan etnik ¢catismalarla nitelendirilmektedir. Despotizm ve siddetten kurtulmak icin olasi cikis yollari
nelerdir? Bu makalede bu sorulara ibn Haldun’un mevcut olaylar ve Arap diinyasi baglamina iliskin
teorik cercevesi uygulanarak cevap verme ¢abasi bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: ibn Haldun, Arap Bahari, Devlet, Déniisiim, Siyaset

Abstract: The "Arab state” has also gone through phases, the five stages of the state life cycle as
described by Ibn Khaldun, and it has also known many transformations. How can we analyze these
political and social transformations and how are they interacting with each other from a
Khaldunian perspective? How can we understand this current particular phase between the fall of
the “Arab state’, as we’ve known it until now, and the rise of a ‘new” one in the light of Ibn
Khaldun’s theory? A new phase characterized by ethnic conflicts that have taken a more apparent
and obvious form in the aftermath of the Arab Spring. What are possible avenues to get rid of
despotism and violence? The present paper is an attempt to answer these questions applying lbn
Khaldun’s theoretical framework to the current events and context of the Arab world.
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Giris

Gectigimiz ¢ yilda, Arap dinyasi goriunlste en saglam ulkelerde bile esi benzeri
gorilmeyen devrimci dalgalarin darbeleriyle tanismistir. Uzun zamandir goérildiagu ve
resmedildigi gibi “birden bire” ortaya cikan bir olay degildir. Arap toplumlari “Arap
Bahar” ile sonuclanan derin degisiklikler yasamistir. Ote yandan, “Arap devleti” de ibn

* Bu galisma, 28-29 Eyliil 2013 tarihinde istanbul’da diizenlenen “lil. Uluslararasi ibn Haldun Sempozyumu” adl bilimsel etkinlikte
sunulan bildirinin gozden gegirilmis halidir.
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Haldun’un deyimiyle devlet dongiisiindeki bes evredeki gibi evrelerden ge¢cmis ve bircok
donisiim tecriibe etmistir.

Bu siyasal ve sosyal degisimleri nasil analiz edebiliriz ve ibn Halduncu bir bakis acisiyla,
bu degisimler birbirleriyle nasil iliskili goriilebilir? Su anda goériinus itibariyle bir disus
evresinde olan “Arap Devleti” ile ibn Haldun nazariyesine gére yeni bir (devletin)
ylkselisini nasil anlamaliyiz? Arap Baharinin pesinden bariz ve apacik bir sekil alan etnik
catismalarla karakterize olmus yeni bir dénem. ibn Haldun’un déngiisiinii kirabilmek icin
zorbaligi ve siddeti hangi muhtemel baglamlarda asabiliriz?

Bu makale, bu sorulari ibn Haldun’un nazariyesini Arap baharinin giincel baglam ve
olaylarina uygulayarak cevaplama cabasidir. ibn Haldun bir devletin ortalama yasam
sliresini tahmin edebilmis, olusma, yukselis, disls ve ¢okiistiniin arkasindaki asabiyet
kuvvetinden gelip, degisken sosyal dinamiklerle baglantili olan sebepleri aciklamistir. Bu
makale Arap Bahari’ni ibn Haldun’un bakisiyla tekrar okuyup analiz edecek ve ibn Haldun
mantigini cagimiz baglamina uyarlayarak daha miureffeh ve bariscil bir toplum icin
alternatif bir devlet modeli sunacaktir.

ibn Haldun’da Asabiyet Kavrami ve Arap Bahari

Asabiyet bir devletin yasam dongusiiniin arkasindaki itici gictiir. ibn Haldun bunu kan
bagindan gelen bir dayanisma hissi olarak tanimlar. Kan bagi ne kadar yakin olursa bu
his o kadar giicli olacaktir. O halde farkl seviyelerde asabiyet gorilir. Uyelerinin ortak
bir atadan geldigi belli bir kabilede bulunan genel bir asabiyetten bahsedilebilecegi gibi
ayni kabile daha giicli ve 6zel, daha yakin kan bagina dayali bir takim asabiyetleri de
icerebilir. Otorite, belirli asabiyelerin en baskinina gidecekti ve bir subeden digerine
yalnizca en giiclii olanlara aktarilacakti.2 ibn Haldun’a gére, asabiyetin ilk varolus nedeni
korunmadir. Her insanin bir araya getirmesinin dogal olarak onlari birbirinden korumak
icin bir ‘lidere’ ihtiyaci olacaktir. Bu lider en glcli asabiyetten cikar ve asabiyetin krallik
olma nihai hedefi, normalde siddet kullanarak elde edilen mutlakiyetci yonetime talip
olurdu.3 Himmich, asabiyeti iktidari ele gecirmek icin siddet uygulanmasi olarak
tanimlar.4

Asabiye, bugilinkii “Arap Bahar1” baglaminda, cemaatcilik, mezhepcilik, idealler
tarafindan tutulan bir gruba veya baska bir topluluga ait olma duygusuna esdeger olabilir

! Ibn Khaldun, Al-Mugaddima, p 128.

2 Ibid, p131.

3 |bid, p 139.

4 Himmich, B. Ibn Khaldun: Un philosophe de I'histoire, p84.



ibn Haldun’un Géziinden Arap Bahari 125

ki bu da cogu zaman, Mohamed Abed Al Jabiri’nin ideoloji, kabileler ve Ganimet lGicgenine
dayanir; birincisi dine, ikincisi toplumda aidiyet ve kimlige ve lclinclsi ise ekonomik
cikarlara isaret eder.> Arap diinyasindaki siyasi sireg, asabiyetin dinamiklerini biylk
Olcude aciklayan bu licgene dayanarak biyiik oranda anlasilabilir.

Nitekim, asabiyet, Arap diinyasinda, hiikiimdara ve iktidarda olanlara yakin olan
genellikle ayni atadan gelenlerin kayirmacilik  sisteminden faydalanmasiyla
strdurilmistiir; bu durum ibn Haldun tarafindan “Jaah” (giic, hiilkiimdarin yakininda
bulunan kisilere ya da ona yakin kisilere atfedilir). ibn Haldun, dinin asabiyetin
guclendirici bir unsur olmasini ve yoneticiye ilaveten mesruiyet kazandirdigindan
bahseder.

Tunus ve Misir 6rnegi, birbirinden farkli olmasina ragmen, bir “grup” insanin, asabiyeti
iktidar grubu icinde glicli tutan bir kayirmacilik sistemi yoluyla nasil giiclendirmeye ve
siirdirmeye devam edebilecegini cok iyi aciklamaktadir. Bununla birlikte, ibn Haldun’un
da 6ngordigu gibi, bu asabiyet bircok faktérden dolayr ¢okiis dongisiinden gecmistir,
bunlardan en 6nemlisi de despotizmdir. “Adaletsizlik, Umran’in [medeniyet],” cokisiini
aciklar; Mukaddime ‘de oldugu gibi, bu ibn Haldun’in "Arap Bahari’nin nasil
doguruldugunu biyiik élciide anlatir. ibn Haldun, Umran’in cokiisiine kadar uzanan
farkh haksizlik uygulamalarina atifta bulunmaktadir. Bunlar, Arap Bahari’nin baglami igin
mikemmel bir sekilde uygulanan verimin artmasi ve verimlilik ve refah marjinin
sinirlandirilmasi yoluyla devletin ekonomik yasama miidahil olmasiyla 6zetlenebilir. Arap
tulkelerinde artan despotizm / mutlakiyet ve ekonomik ve sosyal sonuclari, ibn Haldun’un
devlet yasam dongusinde daha ayrintili gorilebilecegi gibi, Arap Ulkelerinin cogunun
dismesine yol acmistir.

ibn Haldun’a Gére Bir Devletin Hayat Déngiisii

ibn Haldun’un Asabiyet kavramina gore, dzellikle Arap diinyasina ve hatta cagdas Arap
diinyasina kolayca uzatilabilen bir model olan Orta Asya Magrib’inde bir devlet yasam
déngusiiniin ana asamalarini gercekten kavramaktadir. Himmich, bu déngiyu ibn
Haldun’un Mukaddime’sine dayanarak bes asamali olarak sunar. iktidar elde etme
asamasi kiskirtan asiret catismalari, dongiiniin merkezinde olmakta ve ardindan bir
despotizm, gelisme safhasi, korunma safhasi, asiret catismalarini yeniden lreten yikim
asamasl, ardindan baska bir asabiyetin iktidar kazanmasina yol acmaktadir.

5 Jaberi, M. (1984). Reforming the Arab Mind.
® Ibn Khaldun, Al-Mugaddima.
7 Ibid.
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Birinci Evre: iktidar Elde Etme

Kabile catismalari ya da bugiinki dilde farkli cikar gruplari arasindaki rekabet, “iktidar
kazanma” olan devlet olusumunun ilk asamasina goétiiren ilk dinamik olarak ibn Haldun
tarafindan tanimlanmaktadir. Her kavim/¢ikar grubu, iyelerinin aidiyet/sadakat
duygusunun destegiyle digerlerini yenmeye calisacaktir. En gliclii asabiyet daha sonra
“genel hitkiimet” in olusumunu ilan ederek iktidara gelirdi, ibn Haldun’un deyimiyle, kan
akrabaliklarini doniistiiren ve onlari yeni sorunlara ve degismelere maruz birakan farkh
bir ortam.8 Siddet, iktidar fethinin bu asamasinin 6nemli bir 6zelligidir.

Bir devletin cokulsi, yeni bir devletin yilikselisiyle sonuclanacak catismalara ve siddete
yol acacaktir. Arap ulkelerinin cogunda, Suriye, Misir, Libya’nin bir kismindan bahsetmek
gerekirse, mevcut olan yaygin siddet, bu teorik cercevede cokca anlasilabilmektedir.
Arap dinyasli, 6zellikleri henliz tanimlanamayan yeni bir “Arap Devleti’nin yiikselisine
giriyor ve bu durum biyuk olciide, mevcut catismalarin sonuclarina ve bunlarin nasil
yonetilecegine bagl olacaktir.

ikinci Evre: Despotizm

“Despotizm”, ibn Haldun’un devlet yasam déngiisiiniin ikinci asamasidir. Lider, kendi
akrabalarinin disinda gli¢ kazanmaya calisacaktir. Kan akrabaligi ve ekonomik ¢ikarlarla
daha az korunan dis ittifaklar kurulacaktir. Bu ittifaklar, “kabul gérmus topluluklar’dan

8 Himmich, B. Ibn Khaldun: Un philosophe de I'histoire, p 85.
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insanlar, siyasi sahneye gidecek diger kabileler / cikar gruplarindan, yonetimde veya
orduda olmak Uzere, meydana gelmekte. Despotizmi mali diktatérliige dayanan lider,
yeni ittifak sistemini finanse etmek ve yeni gelenlerin sadakatini saglamak icin, giderek
daha fazla vergiyi empoze edecektir.?

Bu asamada asabiyetin daha az rol oynadigi dikkati cekiyor. Nitekim, ibn Haldun, devlet
istikrara kavustugunda asabiyet ihtiyacinin olmayabilecegini belirtir. Ona gore sebep
“ruhlar zorunlu olmadiklarn sirece basinda genel hikimetlere basvurmak zordur”.
Hikim/akrabalik belirli bir grup iginde istikrara kavustugunda insanlar zamanla ona
alisir ve bu noktaya getiren ilk asabiyet unutulabilir. Sonrasinda teslimiyet, ruhlarda
tartismasiz bir sekilde kok salmis olur.10

Ugiincii Evre: Siikiinet ve Sefa

Bu asamadaki hikiimdar, mallari, zenginlikleri ve yapi insa etme glciine sahiptir.
ikincisi, devletin giiciiniin bir isaretidir ve uygarligin gelisimine katkida bulunur. Bu
asamada, hikimdarin ve eslerinin liiks yasami ve devletin genislemesi esasen vergilerle
korunmaktadir.!!

Dérdiincii Evre: Korunma

Devlet giderek artan harcamalarini (hikiimdarin lilks yasami ve yakinlariyla ilgili, bunun
disinda askeri, idari ve kisisel harcamalar) karsilayabilmek icin halkin ekonomik
yasantisina cesitli sekillerde miidahale eder. Vergi empoze etmek hikimdarin
egemenligini ve istibdadini korumanin en belirgin bicimidir.

Besinci Evre: Yikihs

Devlet yasam dongisiiniin son asamasinda hikiimdar ve adamlari giic ve yararlarini
tekellestirmeye devam ederler. Cetvelin orduyla olan iliskisi zayiflar ve giic krizi daha da
belirginlesir. ikincisi su sekildedir: Vergilerle yiiklii, calismalarinin meyvelerinden
yararlanamayan insanlar, Uretken faaliyetlerini, sosyal sefaleti, devlet gelirinin
azalmasina baglh olarak yasanan ekonomik ¢ékisii, sikinti ve ayaklanmalari terk ederler;
bu durum Asiret / cikar grubu, iktidar, devlet ¢cokisii ve yeni bir devlet dénglsiinin
baslangici konusunda celisir. Arap diinyasi devletin ¢okiisii ve baskasinin yikselisi
arasinda “gecis donemi” asamasi gecirmekte oldugu distndlirse bu durumda glindeme
getirilecek soru sudur: ibn Haldun’un déngiisel modeline herhangi bir alternatif var
midir? ihlal edilebilir mi? Farkli sekilde tasarlanabilir mi? Degiskenlerinden birini

9 Ibid.
9 |bn Khaldun, Al-Mugaddima, p 154.
" |bid, pp 168, 177.
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degistirirsek, bir denklemin sonucundan farkl olur. Matematiksel olarak, modelin
kurucu dinamiklerini degistirirsek farkh goriinecegini soyleyebiliriz.

Alternatif Devlet Modelini Bulmada ibn Halduncu Mantik

ibn Haldun, o dénemin degiskenlerini kullanarak ortacag Magrib’indeki siyasi siireci
tasvir eder. Asabiyet tarafindan yonlendirilen baska bir alternatif stire¢c miimkin madir?
Belki de ortacag siyasi kurumlarinin gelisme asamasina gecilmemistir. Bununla birlikte,
o zamandan beri, simdi ele alinmasi gereken alternatif siyasi araclar ve sirecler
dogurmak icin cesitli siyasi kurumlar tasarlanmistir.

Oncelikle, ibn Haldun, bir devletin hitkiimdari ve varolusun baslangictaki roli “insanlari
birbirinden korumak” oldugunu savunur; bu da, hayatlarini yalnizca baskalari kendi
eylemlerinden zarar gérdigiinde midahale ettigi anlamina gelir. Baska bir deyisle,
herkesin haklarinin korunmasini saglamak. ibn Haldun, asabiyetin kayirmacilikla
strdirilen bir sistemi nasil olusturdugunu aciklar ve sonunda despotizm ve
adaletsizlige neden olarak, ¢okiise ve sonlanmaya mahkumdur.

Ancak, asabiyeti besleyen ve onu canli tutan sey, mutlakiyetci giice olan 6zlemdir.
Merkezi gii¢, cikar gruplarini cezbetmeye, catismalara yol acmaya ve topluluklarin
yapisini bozmaya devam etmektedir. “Politik siirecten kazanilan muazzam faydalar
nedeniyle, cikar gruplari icin 6zel ayricaliklar saglayan lobicilik konusunda biyik
meblaglar harcamak mantiklidir, bu ‘kira aramak’ olarak bilinen faaliyettir.”12 ibn Haldun
da iktidarin yararlarina ve merkezilestirilmis glciin bir kayirmacilik ve “kira arayist”
sistemi olusturduguna dikkat ceker.

ibn Haldun’un modelinde asabiyetin, diger asabiyetleri yenmek ve iktidari ele gecirmek
icin siddet uygulayarak bos bir cevre yaratmaya devam eden itici bir giic oldugunu
gordiuk. Arap diinyasinda bu bos alanin yeniden olusmasini 6nlemek icin asabiyetin
temel dinamiginin degistirilmesi gerekiyor. Eger glic dagilirsa, hikiimdar ve hikiimeti
izleyecek mekanizmalar ve kurumlar varsa, bir kontrol ve dengeleme sistemi varsa,
asabiyet tarafindan amaclanan “krallik” ya da mutlakiyetci kuralin nihai sonu alakasiz
olur ve asabiyet siyasette notr hale gelir. Hangi asabiyetin kurali olursa olsun, bu
kurallar, despotik uygulamalarin olmasini 6nlemek icin ©nlemlerin (kurumlarin)
varliginda asla mutlakiyetci olamaz. Durumlarin ylkselis ve duslsiniin 6énceden
belirlenmis oldugu doéngisel bir durum modelinden, daha az tahmini bir toplumsal
evrimle karakterize edilen dogrusal bir modele dogru hareket edebiliriz.

12 gutler, E. (2012). Public Choice, p 16.
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ibn Haldun, icerigi toplanirsa, mantiken gerceklesebilecek belirli bir siyasi siireci aciklar.
Bunlardan birini tekrar degistirmek baska bir isleme yol acacaktir. Sinirli devlet,
aciklandigr gibi, devletin ¢okisiinin sona ermesiyle sonuglanan asabiyetin temel
dinamigidir. Namik Kemal, Osmanli imparatorlugu’nun ¢ékiisiinii su sézlerle ifade eder,
“Bakanlar bile bugiin ulusun yok olma tehlikesiyle karsi karsiya oldugunu inkar
edemezler. Bunun en 6nemli nedenlerinden biri, llkenin servetinin keskin bir disis
gostermesidir. Stra yontemini daha 6nce benimsemis ve halkin bir araya getirilmesini
saglamis olsaydik binalar ve diger masraflar hazineyi buginki seviyesine dusurir
milydii?”.13 Bu, ibn Haldun’un devlet déngiisiinii 6zetleyerek milkemmel bir sekilde tasvir
etmektedir, ancak ayni zamanda, eger mutlakiyetci yonetim halk tarafindan engellenirse,
devlet kisith olsa da bu 6nlenebilirdi. Bir hiikiimdar devletin limitlerini, gelirini asmak
icin harciyorsa, kisitlayici mi olmahdir? Kendi ¢abalarinin meyvelerinden istifade etmek
ve halka daha fazla vergi getirmek gibi bir “ihtiyac” olur muydu?

Hem bati hem de isldm diinyasindan bircok akademisyen, bu nihai sinirlayici maddenin
anayasal kurallara goére dilzenlendigini iddia ediyor. Kamu da sinirlayici bir rol
oynayabilir, ancak bir azinligin egemen cogunluk tarafindan somirildagi ortamlara
sahip olmaktan kacinmak icin kamu tercihi teorisyenleri “siyasi karar alma
mekanizmasinin  anayasal  kurallar  tarafindan  sinirlandirilmasi  gerektigini”
belirtmektedirler.'4 Kayr Al- Din Al-Tunusi, “refahin en Ust siralarinda yer alan iilkeler,
d6zgurlik ve anayasanin kokenini kuran ilkelerdir” demektedir.’s ibn Haldun’un
dongusiindeki insanlik gelisim zirvesi, aslinda, “Genel hikiimet” ile nitelendirilen “iktidar
elde etme”, insanlarin faaliyetlerine ve yasamlarina daha az miidahale eden ve dolayisiyla
daha yiksek bir 6zgirlik derecesi ile sinirli bir devlet bicimidir. Despotizm buyldiikce,
O0zgurlik azalir ve boylece liretme ve ilerleme tesvik edilir.

Simdi tiim bulmaca parcalarini bir araya getirmek gerekirse, asabiyetin nihai hedefi ibn
Haldun’un déneminde bilinen ve mimkiin olan krallk ya da mutlakiyetci yonetim
modelidir ve bu modern siyasi kurumlar ve araclar, devletin insanlari koruma gliclini
sinirlayacak sekilde uygulanacak olursa, ibn Haldun’un dinamik devlet modeli
degisecektir. iktidari sinirlayici bir unsur ve halkin hiirriyetini icra edebilecedi bir ortam
ve nihayetinde mureffeh ve bariscil bir toplum olacaktir.

3 Kemal, N. (2002). And Seek Their Council in the Matter, p 147.
4 Butler, E. (2012). Public Choice, p17.
% Khayr Al-Din, A. The surest path, p 49.
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Sonug

Asabiyetin ortadan kaldiriimasi, bir grup tutmanin getirdigi dayanisma hissi olarak degil,
iktidar tekeline alacak ve grup baglarini korumak ve beslemek icin kullanacak bir giic
olarak kaldirmak, herkesin yasa onilinde esit oldugu, mireffeh bir uygarlik olusturmak
icin esastir. Belirli bir grup, kendi ¢ikarlarina hizmet etmek icin iktidari tekeline aliyor ve
gln gectikce adeta sivil bir devlet haline getirmek icin herkesin servet ve fikir Giretme
konusunda tesvik ettigi yakinlari bulunuyor. Arap Bahari, asabiyet tarafindan yonetilen
bir Arap devletine karsi bir biitlin olarak etkisini gosterdi. Azalmis olanin yerini alacak
guc icin herhangi bir asabiyetin ylkselmesi, kabile, dindar veya kurumsal olmasi, yine
devresel bir devlet modeli yaratacaktir. 15. yiizyilda ibn Haldun, “sivil siyaset” tarafindan
idare edilen ideal sehre, “nadir goriilmesi ve gerceklestirilmesi gii¢” bir hipotez olarak
bahsettigi takdirde, 21. yiizyil ibn Haldun, bugiiniin ayni rasyonel diisiince ve objektif
analizini kullanarak gercgekler ve degiskenleri tartisirdi, hipotez mikemmel bir sekilde
gerceklestirilebilir olurdu.

Devlet gliciinii sinirlamak, asabiyeti iktidarin bir yolu olarak kisitlamaya ya da nétralize
etmeye katkida bulunacak ve bahis miktari ‘mutlak’ olmayacagi icin farkli rakip gruplar
arasindaki iliskileri diizeltecek ve gerginlesecektir. Eger bir grup mutlaka digerleri
Uzerinde iktidara gelmeye calismazsa, baska bir grubun gelecek ve onu géndermeye
zorlamasi anlamina gelmez. iktidarin merkezi olmadigi ve devletin oynamak icin sinirli
bir role sahip oldugu bir cerceve icinde, ic catismalar icin daha az gerekce ve kayirmacilik
icin bir yer olmayacak ve bireysel menfaatleri siirdiirmek icin serbestce dolasma imkani
olmayacaktir (genelde siddet uygulayan bir siire¢ olan despot bir sistem her yasam
dongisinin sonudur), ancak daha bireysel inisiyatif ve lretkenlik icin bir 6zgurliik
ortami olacaktir.
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